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L. DESCRIEREA CREANTEI

Procedura descrisd in prezentul Caiet de sarcini are ca obiectiv instrainarea creantei detinute de
catre S.C.P.E.E.T. Termoelectrica S.A. (,Societatea”) impotriva i.S. Moldtranselectro Moldova
(denumita in continuare ,,Creanta”).

Creanta supusa valorificarii este in cuantum de 17.040.400,38 USD si reprezintad parte din
datoria pe care Moldtranselectro o are fata de Societate.

II. ORGANIZATOR

Licitatia care face obiectul prezentului Caiet de sarcini este organizata de catre Musat & Asociatii
— Restructuring\Insolvency S.P.R.L., cu sediul social in Bucuresti, Bd. Aviatorilor nr. 43, et. 1,
cam. 2, Sector 1, in calitate de lichidator judiciar al Societatii, in dosarul de insolventa nr.
9562/3/2016, inregistrat pe rolul Tribunalului Bucuresti, Sectia a VII-a Civila (,,Lichidatorul
judiciar”).

II1. TEMEIUL LEGAL

In data de 22.03.2016, judecitorul sindic a dispus trecerea la faliment a Societitii, in baza art. 145
alin. (1) din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa
(,Legea 85/2014").

Prin urmare, prezenta procedura de valorificare se intemeiaza pe dispozitiile art. 154 - 158 din
Legea nr. 85/2014 si pe celelalte prevederi legale relevante.

IV. DESCRIEREA CREANTEI
4.1. Scurt istoric asupra originii Creantei

In baza H.G. nr. 627/2000 privind reorganizarea Companiei Nationale de Electricitate — S.A.
(CONEL) si a Protocolului incheiat ulterior, Termoelectrica S.A. a preluat datoria in suma de
31.689.221,48 USD pe care CONEL o avea fati de I.S. Moldtranselectro Moldova
(“Moldtranselectro”).

Datoria este aferenta contravalorii energiei electrice livrate de CONEL in perioada 23 iunie 1998
- 31 martie 1999 catre Moldtranselectro potrivit Contractului nr. 4/1999 de furnizare energie
incheiat intre parti.

Intrucat Moldtranselectro nu a achitat debitul, Societatea a promovat o cerere de arbitraj la
Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei, prin care a solicitat obligarea paratei Moldtranselectro la plata sumei de 31.689.221,48
USD (contravaloare energie electrica furnizate si neachitate) la care se adaugau penalitati de
intarziere in valoare de 4.292.208,81 USD, calculate conform Addendum-ului nr. 3 la contractul
de furnizare energie incheiat intre parti.

Prin Sentinta arbitrala nr.73/23.03.2004 (,Sentinta Arbitrala”) Curtea de Arbitraj

International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei a admis cererea
3
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Termoelectrica S.A. si a obligat Moldtranselectro la plata sumei de 31.183.599,72 USD?,
reprezentand contravaloarea energiei electrice furnizate si neachitate, la care s-au adaugat
dobanzi legale in cuantum de 2.943.641,07 USD, acordate pentru intarzierea in efectuarea platilor
si cheltuieli de judecati in cuantum de 188.533,22 USD.

La data de 01.11.2005, Curtea de Apel Economica de la Chisindau a dispus recunoasterea si
incuviintarea executarii silite a Sentintei arbitrale pe teritoriul Republicii Moldova, astfel incat a
fost emis titlul executoriu nr. 2e-3176/05 impotriva Moldtranselectro, pentru urmatoarele sume:
(i) 29.743.375,09 USD debit?, (ii) 2.943.641,07 USD dobanda legala si (iii) 188.533,22 USD
cheltuieli arbitrale. Prin Incheierea nr. 11-493/07 din data de 02.05.2007, executorul
judecatoresc investit cu efectuarea actelor de executare a incuviintat executarea silita.

Ulterior, in urma cercetérilor efectuate, s-a constatat ca debitoarea Moldtranselectro nu dispunea
de bunuri care puteau fi valorificate in contul creantei si nici de resurse financiare disponibile in
conturi. In aceste conditii, executorul judecitoresc a constatat imposibilitatea continuirii
executarii (potrivit Procesului verbal din 11.12.2007).

La data de 12.12.2007, Seful Oficiului de Executare Centru al Departamentului de Executare de
pe langa Ministerul Justitiei a confirmat rezolutia executorului de caz si, pe cale de consecinti a
dispus restituirea documentului executoriu creditoarei Termoelectrica explicand ca ,,restituirea
documentului executoriu nu impiedica prezentarea lui repetata spre executare in limitele
stabilite de lege in cazul ameliorarii situatiei financiar-materiale a debitorului”.

Impotriva acestei incheieri, Societatea a declarat recurs (care a fost respins) iar procedura de
executare silitd a incetat.

4.2. Demersuri privind incasarea creantei
4.2.1. Acordul de cesiune cu Titan Total Group S.R.L.

La data de 01.04.2008, Termoelectrica a semnat cu Titan Group S.R.L. (, Titan Total”) Acordul
nr. 3916 privind cesiunea unei creante in cuantum de 15.000.000 USD din suma totala datorata
de Moldtranselectro (,Acordul de cesiune”).

Potrivit dispozitiilor art. 1.2. cuprinse in Acordul de cesiune, cesionarul s-a obligat sa livreze cétre
Termoelectrica, anumite produse, cu titlu de pret al cesiunii, in termen de 2 (doi) ani de la data
semnarii Acordului de cesiune, dupa cum urmeaza:

,,Obligatiile de plata aferente creantei cedate ale Cesionarului (n.n. Titan Total Group) fata de
Creditorul Cedent (n.n. Termoelectrica S.A. ) vor fi stinse prin urmatoarele modalitdti, in termen
de maximum 2 ani de la incheierea prezentului acord:

! diferenta de 505.621,76 USD pana la suma de 31.689.221,48 USD solicitatd prin cererea introductiva a fost achitata
in cursul solutionarii litigiului

2 Diferenta de 1.440.224,63 USD pani la debitul de 31.183.599,72 USD obtinut prin Sentinta Arbitrali a fost stinsi prin
incasarea in perioada cuprinsd intre momppentul pronuntarii Sentintei Arbitrale si data eliberarii titlului executoriu, a
pretului unor cesiuni de creanta incheiate de Termoelectrica cu societitile Romelectro si Inteltra
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- prin livrarea DDU de combustibil catre sucursalele indicate de Creditorul cedent;

- prin livrarea unor produse in temeiul unor contracte, catre filialele Termoserv indicate de
Creditorul cedent;

- prin livrarea de produse catre Creditorul cedent achizitionate de catre acesta prin licitatie
publica si achitate printr-un credit furnizor care va fi achitat cu banii recuperati din creanta
IS Moldtranselectro prevazuta la art. 1.1.

Produsele livrate si accesoriile acestora trebuie sa indeplineasca cumulativ urmatoarele
conditii:

- corespund cerintelor si specificatiilor tehnice ale Creditorului cedent;

- sunt cuprinse in Programul aprobat anual de achizitii ale Creditorului cedent;

- sunt livrate la pretul pietei”.

Totodatd, potrivit prevederilor art. 1.3 din Acordul de cesiune: ,,Conditiile efective ale
operatiunilor de mai sus vor fi convenite prin acte aditionale la prezentul acord. In cazul in care
nu se vor incheia aceste acte aditionale pentru intregul debit cedat, in termenul de valabilitate
de 2 anti, prezentul acord devine nul”.

Ulterior, la data de 20.05.2008, Consiliul de Administratie al Termoelectrica a adoptat Hotararea
nr. 6, potrivit careia a fost aprobata incheierea Acordului de cesiune de creanta anterior amintit,
sub conditia modificarii si completarii acestui document, dupa cum urmeaza:

,, - In art. 1.1 se va modifica in sensul ca creditorul cedent ( Termoelectrica SA) intentioneaza sa
cesioneze catre cesionar (Titan Total Group SRL) o creanta in valoare de 15 milioane USD;

- se va introduce un nou art. 1.2. «In vederea punerii in aplicare, partile convin sa incheie
contracte de cesiune pentru fiecare sumd cedatd, pand la incidenta sumei prevdzute in art.
1.1».

- Restul articolelor se renumeroteaza;

- Art. 1.3 liniuta a 3-a se va completa dupa achizitia publica cu sintagma «cu respectarea
OUG nr. 34/2006»;

- Art. 1.4. se va completa dupa banca cu sintagma «emis de o banca agreata de creditorul
cedent».

Amendamentele propuse de Consiliul de Administratie al Societatii nu au mai fost incluse ulterior
in cuprinsul unui act de modificare a Acordului de cesiune.

Mai mult decat atat, conform informatiilor furnizate de Termoelectrica S.A., Titan Total nu gi-a
respectat niciodata obligatiile asumate prin Acordul de cesiune, situatie care a generat o serie de
litigii intre cele doud parti, dupa cum urmeaza:
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(1) Actiune in constatarea inexistentei dreptului Termoelectrica S.A. de a desfiinta unilateral

Acordul de cesiune

Actiunea a fost promovatd de Titan Total si a format obiectul dosarului nr. 13406/3/20009,
inregistrat pe rolul Tribunalului Bucuresti, Sectia a VI-a civila. Potrivit informatiilor preluate de
pe portalul instantelor de judecata, la data de 24.11.2009, instanta de fond a admis cererea de
chemare in judecata introdusa de Titan Total si a respins ca netimbrata cererea reconventionala
formulata de Termoelectrica.

Impotriva acestei hotirari nu a fost formulati cale de atac.

(i1) Actiune in constatarea incetéarii efectelor Acordului de cesiune

Actiunea a fost Inregistrata de catre Societate, pe rolul Tribunalului Bucuresti, Sectia a VI-a Civila
sub numarul 22828/3/2011 si a urmarit ,,constatarea incetdrii efectelor Acordului de cesiune nr-.
3916/01.04.2008, modificat prin Hotararea nr. 6/20.05.2008 a Consiliului de Administratie al
Termoelectrica SA Bucuresti, ca urmare a ajungerii la termen si a inexistentei Actelor aditionale
la Acordul de cesiune privind cuantificarea obligatiilor executate pana la data introducerii
actiunii de catre parata.”

Prin intampinarea depusa la data de 01.09.2011, Titan Total a sustinut ca si-a indeplinit obligatiile
asumate prin Acordul de cesiune, Termoelectrica S.A. primind ca pret al cesiunii bunuri in
valoare totala de 19.121.923,57 USD. Prin Hotararea nr. 6621/18.11.2013, Tribunalul Bucuresti a
respins exceptia lipsei de interes invocata de Titan Total, respingand totodata ca nefondata si
cererea de chemare in judecata formulata de Termoelectrica.

Hotararea instantei de fond a fost atacata cu recurs de cétre Termoelectrica, iar prin Hotararea
din data de 01.10.2012, Curtea de Apel Bucuresti a admis recursul si a trimis cauza la prima
instanta pentru continuarea judecatii.

Ca urmare a deciziei Curtii de Apel Bucuresti a fost inregistrat pe rolul acestei instante dosarul nr.
1956/2/2014 avand ca obiect constatarea incetarii efectelor Acordului de cesiune nr.
3916/01.04.2008, modificat prin Hotararea nr. 6/20.05.2008 a Consiliului de Administratie al
Termoelectrica, ca urmare a ajungerii la termen si a inexistentei Actelor aditionale la Acordul de
cesiune privind cuantificarea obligatiilor executate pana la data introducerii actiunii de catre
parata.

Prin incheierea de sedintd pronuntata in data de 19.02.2016, Curtea de Apel Bucuresti a dispus
suspendarea judecatii cauzei in temeiul dispozitiilor art. 36 din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, raportat la imprejurarea ca impotriva Titan Total a fost deschisa procedura
insolventei.

Impotriva acestei decizii Termoelectrica a formulat recurs, respins de catre Inalta Curte de Casatie
si Justitie prin Decizia nr. 403 din data de 08.03.2017 pronuntata in dosarul anterubricat.
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4.2.2. Actul aditional nr. 1 1a Acordul de cesiune

In luna februarie 2009, Termoelectrica a fost informati de Moldtranselectro ci in data de
13.02.2009, Titan Total a prezentat la sediul acesteia un act aditional la Contractul de cesiune,
prin care se modifica valoarea si obiectul Acordului de cesiune, in sensul preludrii de cétre Titan

Total Group a intregii creante detinute de Termoelectrica impotriva debitoarei Moldtranselectro.

Reprezentantii Termoelectrica au contestat valabilitatea respectivului act si au formulat plangere
penala impotriva reprezentantului firmei Titan Total, d-nul Adrian Duman pentru savarsirea
infractiunilor de falsificare si folosire a instrumentelor oficiale, fals in inscrisuri sub semnatura
privata, uz de fals si inselaciune. Plangerea a fost inregistrata la Parchetul de pe langa Judecatoria
Sectorului 6 sub nr. 14105/P/2009.

In prezent relatiile contractuale existente intre Termoelectrica si Titan Total formeazi obiectul
investigatiei Directiei Nationale Anticoruptie (D.P. nr. 149/P/2008 — aflat pe rolul DNA Slobozia
si D.P. nr. 217/P/2011, aflat pe rolul DNA Bucuresti).

La data de 30 decembrie 2013, pe rolul biroului executorului judecatoresc Banarescu Anatolie din
Republica Moldova, in temeiul titlului executoriu nr. 2e-639/2010, emis de Judecatoria
Economica de Circumscriptie la 22 iunie 2010 a fost intentata procedura de executare privind
incasarea de la I.S. ,Moldtranselectro" in beneficiul , Titan Total Group" S.R.L. Romania, a sumei
de 15 000 000 dolari SUA.

Prin incheierea executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie
2017 s-a dispus restituirea acestui titlu executoriu catre Titan Total.

La 27 aprilie 2017, debitorul I.S. ,Moldtranselectro" a depus cerere impotriva Titan Total Group
S.R.L., cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-
182r/2017 din 02 martie 2017 privind restituirea documentului executoriu.

Prin incheierea Judecatoriei Centru (sediul Centru) din 30 martie 2018, s-a admis cererea I.S.
»~Moldtranselectro" si s-a anulat incheierea executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-
182r/2017 din 02 martie 2017 privind restituirea documentului executoriu.

La data de 13 aprilie 2018, executorul judecatoresc Banarescu Anatolie a depus cerere de recurs
impotriva incheierii instantei de fond, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii din 30
martie 2018, cu pronuntarea unei noi incheieri prin care sa fie respinsa cererea I.S.
,Moldtranselectro".

La data de 13 aprilie 2018, avocatul Andrei Chiriac, ce reprezinta interesele creditorului , Titan
Total Group" S.R.L. Romania, a depus cerere de recurs impotriva incheierii instantei de fond,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii din 30 martie 2018, cu pronuntarea unei noi
incheieri prin care sa fie respinsa cererea 1.S. ,Moldtranselectro".

Prin Decizia pronuntatd in data de 30 octombrie 2018, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau a admis recursurile declarate de executorul judecatoresc
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Anatolie Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in interesele ,,Titan Total Grup" S.R.L. si a casat
integral incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 16 martie 2018, adoptata in pricina
civila intentata la cererea I.S. ,Moldtranselectro”" impotriva ,Titan Total Group" S.R.L. cu
participarea executorului judecatoresc Banarescu Anatolie cu privire la contestarea incheierii
executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 cu
restituirea cauzei la rejudecare la Judecatoria Chisinau (sediul Centru).

4.3. Stadiul actual al procedurii de recuperare a Creantei

Dupa cum am aratat, Creanta ce face obiectul prezentului Caiet de sarcini este in cuantum de
17.040.400,38 USD si reprezinta diferenta dintre intreaga creanta detinuta de Termoelectrica
impotriva Moldtranselectro (32.040.400,38 USD) si creanta in cuantum de 15.000.000 USD ce
a facut obiectul Acordului de cesiune nr. 3916/01.04.2008 incheiat de Termoelectrica cu Titan
Total.

Prin hotérarile nr. 22/10.11.2010, nr. 4/15.02.2011 si nr. 2/31.01.2012, Consiliul de Administratie
al Termoelectrica a aprobat reluarea actiunilor legale in fata organelor de executare/instantelor
de judecata pentru protejarea intereselor Societatii in relatia cu Titan Total Group si
Moldtranselectro.

La data de 06.12.2010, Termoelectrica, reprezentata de SPRL Bostina si Asociatii, pe fondul
contestarii in instanta a efectelor contractului de cesiune, a reluat procedura executionala, in fata
executorului judecatoresc Stanciu Victoria din Chisinau, in vederea recuperarii creantei totale de
32.040.400,38 USD detinute fatd de Moldtranselectro, in care este inclusd si creanta ce face
obiectul prezentului Caiet de sarcini.

Executorul judecdtoresc a dispus masurile legale care se impun intr-o astfel de faza a procesului
civil, respectiv: poprire pe conturile debitoarei, interdictie de a deschide alte conturi, interzicerea
efectudrii unor operatiuni de instrdinare si gajare a eventualelor actiuni detinute de catre
debitoare la alte societdti, identificarea unor bunuri mobile si imobile apartindnd
Moldtranselectro si instituirea interdictiei oricaror tranzactii privind mijloacele de transport ale
debitoarei, procedura executarii silite fiind in curs de derulare, conform documentelor prezentate
in Anexa A1.

In data de 16.01.2018, executorului judecitoresc Stanciu Victoria din Chisinau a comunicat
lichidatorului judiciar al Termoelectrica o incheiere de restituire a titlului executoriu, invocand
dispozitiile art. 44 alin. (5), art. 115 alin. (6), art. 66, art. 86 alin. (1) lit b. Cod de executare
Republica Moldova. Conform incheierii comunicate de executorul judecatoresc, ,restituirea
documentului executoriu catre creditor nu impiedica prezentarea repetata spre executare, in
conditiile Codului de executare RM”.

In data de 21.02.2018, Lichidatorul judiciar a semnat cu Biroul Asociat de Avocati ,,POPA &
ASOCIATIT”, cu sediul juridic in mun. Chisinau, str. Vlaicu Parcalab, 77, MD-2012, Cod Unic de
Inregistrare 427030171, Contractul de asistenta juridica avand ca obiect acordarea serviciilor de
asistenta juridica in cadrul procedurii de executare silita indreptate de Termoelectrica impotriva

I.S. Moldtranselectro din Republica Moldova in baza sentintei arbitrale nr. 73/23.03.2004 a
8
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Curtii de Arbitraj International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei si
reprezentarea Termoelectrica pe parcursul intregii proceduri executionale.

Prin incheierea nr. 067-1010/05.03.2018 emisa de executor judecatoresc Nelea Saratura din
Chisinau a fost reluata procedura de executare a 1.S. Moldtranselectro, in baza titlului executoriu
predat in original executorului judecatoresc.

Prin procesul — verbal de conciliere nr. 067-1010/18 din 21 martie 2018, intocmit de catre
executorul judecatoresc Nelea Saratura, s-a dispus:

o continuarea procedurii de executare silita a Titlului executoriu nr. 2e-3176/15 din
01.11.2005;

o aplicarea masurilor asiguratorii a executarii documentului executoriu mentionat supra.,
efectuarea investigatiilor in vederea depistarii mijloacelor banesti si a bunurilor
debitorului;

o obligarea debitorul de a prezenta executorului judecatoresc Nelea Saratura copia

procesului-verbal de sechestru aplicat de catre executorul judecatoresc A. Banarescu in
cadrul procedurii executorii intentate la cererea Societatii Titan Group SRL.

Prin Procesul verbal nr. 067-1010/2018 din data de 04.06.2018, executorul judecatoresc Nelea
Saratura a dispus instituirea sechestrului asupra bunurilor mentionate expres in cuprinsul
procesului-verbal.

Prin adresa nr. 067-1010/18 din data de 28.09.2018, executorul judecatoresc Nelea Saratura a
solicitat Agentiei Proprietatii Publice din Republica Moldova desfiasurarea procesului de
comercializare al bunurilor sechestrate apartinand intreprinderii LS. "Moldtranselectro”, IDNO:
1002600027099, indicate in Procesul- verbal de sechestru nr. 067-1010/18 din 04.06.2018 si care
se afla pe adresa: mun. Chisinau, str. Vadul lui Voda, 5, fiind transmise la pastrare Directorului
intreprinderii - D-na Angela Morarescu.

Prin adresa nr. 05-02-1795 din data de 30.10.2018, Agentia Proprietatii Publice din Republica
Moldova a comunicat ¢4, tinand cont ca bunurile solicitate spre comercializare constituie obiectul
unei alte proceduri executorii si a faptului cd procedura de executare silitid nr. 056-571/2014 a
executorului judecdtoresc Anatolie Banarescu constituie obiectul unui litigiu in instanta de
judecatd, pana la definitivarea acestuia, Agentia Proprietatii Publice este in imposibilitate de a
intreprinde actiunile solicitate.

4.4. ELEMENTE SUPLIMENTARE DESPRE CREANTA
Creanta se valorifica in starea in care se afla la data organizarii sedintei de licitatie.

Ofertantii au posibilitatea ca, pana la data stabilitd pentru depunerea documentelor de
participare, sa solicite informatii privind Creanta si documente care dovedesc existenta,
intinderea si stadiul demersurilor de recuperare a sa, cu indeplinirea conditiilor mentionate in
cuprinsul prezentului Caiet de sarcini.
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Persoanele interesate vor avea acces la datele si informatiile privind Creanta cu indeplinirea
prealabila si cuamulativa a urmatoarelor conditii:

. depunerea unei intentii scrise pentru cumpararea Creantei;
. semnarea unui angajament de confidentialitate;
. dovada platii contravalorii Caietului de sarcini.

In toate cazurile, accesul la datele si informatiile privind Creanta se va putea realiza sub conditia
semndrii in prealabil de catre potentialul cesionar a unui angajament de confidentialitate,
conform modelului inclus in Anexa A la acest Caiet de sarcini. Neacceptarea si nesemnarea
angajamentului de confidentialitate atrage imposibilitatea accesului persoanei interesate la datele
si informatiile privind Creanta.

Caietul de sarcini poate fi actualizat/modificat de catre Lichidatorul judiciar in orice moment,
pana in cea de-a cincea zi anterioara expirarii termenului de depunere a documentelor de
participare la licitatie. In aceasti situatie, Lichidatorul judiciar va informa toate persoanele care
au achizitionat Caietul de sarcini cu privire la continutul respectivelor actualizari/modificari.

V. PROCEDURA DE VALORIFICARE
5.1. Modalitatea de vanzare

Valorificarea Creantei se va face prin licitatie publica, cu respectarea prevederilor art. 154 - 158
din Legea nr. 85/2014.

Sedinta de licitatie privind vanzarea Creantei se va tine la data si ora stabilite prin Publicatia
de vanzare, la sediul Lichidatorului judiciar din Bucuresti, Bulevardul Aviatorilor nr. 43, et. 1,
cam. 2, Sector 1.

Pretul de pornire a licitatiei pentru Creantd, pentru sedinta de licitatie mentionata mai sus, va fi
egal cu cel mai mare pret cuprins in ofertele scrise transmise de catre participantii la licitatie, dar
nu mai mic decat 20% din valoarea de evaluare a Creantei, respectiv 340.808 USD
(treisutepatruzecidolari), asa cum aceasta a fost stabilitd de catre evaluatorul Darian DRS,
conform Anexei nr. 185/21.02.2017 la Raportul de evaluare intocmit in dosarul de insolventa
(,Raportul de evaluare”).

5.2. Modalitatea de comunicare pe parcursul procedurii

Adresele, procesele-verbale, precum si orice alte documente emise de catre Lichidatorul judiciar
vor putea fi comunicate catre ofertanti prin fax, e-mail sau prin scrisoare recomandatd cu
confirmare de primire.

Oferta si documentele solicitate la Sectiunea C de mai jos se vor depune personal la sediul
Lichidatorului judiciar din Bucuresti, Bd. Aviatorilor nr. 43, Sector 1, printr-un reprezentant cu
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mandat legal din partea ofertantului.

Orice alte documente emise de catre potentialii cumparatori/ofertanti/adjudecatari vor putea fi
transmise Lichidatorului judiciar personal la sediul acestuia din Bucuresti, Bd. Aviatorilor nr. 43,
sector 1 sau prin urmatoarele modalitati: prin e-mail, la adresa office@musatinsolv.ro, prin fax,
la numerele 021/223.04.95 sau 021/223.39.57, sau prin scrisoare recomandata cu confirmare de
primire la adresa sediului acestuia, indicate mai sus.

Intreaga proceduri previzuti de prezentul Caiet de sarcini se va desfisura in limba romana.
Documentele comunicate in altd limba vor fi insotite de traducerea legalizata in limba romana.

5.3. Conditii de participare la licitatie

Cu cel putin 2 (doua) zile lucratoare inainte de data fixata pentru sedinta de licitatie,
potentialii cumparatori vor transmite Lichidatorului judiciar o oferta scrisd, care trebuie sa indice
pretul minim oferit, care nu poate fi mai mic decat pretul de pornire a licitatiei, mentionat in
Publicatia de vanzare.

Oferta si documentele solicitate mai jos se vor depune personal la sediul Lichidatorului judiciar

din Bucuresti, Bd. Aviatorilor nr. 43, Sector 1, printr-un reprezentant cu mandat legal din partea

ofertantului.

Lichidatorul judiciar va inventaria si va consemna printr-un proces-verbal de predare-primire,
toate documentele depuse, mentionand denumirea generica a acestora, natura lor (original sau
copie), precum si numarul total de pagini depuse. Procesul-verbal de predare-primire documente
va fi semnat de catre reprezentantul ofertantului si de catre Lichidatorul judiciar, indicand
totodata eventualele documente lipsa sau neconforme cu prevederile prezentului Caiet de sarcini.

Toate documentele de participare mentionate si detaliate in cele ce urmeaza, vor fi depuse
dupa cum urmeaza:

(i) documentele se vor prezenta in copie conforma cu originalul, semnata de titularul ofertei
sau de reprezentantul legal al acestuia, dupa caz;

Documentele intocmite in alta limba vor fi insotite de o traducere legalizata.

(ii) scrisoarea de garantie bancara se va prezenta in original sau swift si insotitd de
originalul scrisorii de confirmare emise de EXIMBANK S.A.;

(iii) scrisoarea de garantie bancari trebuie transmisa de banca emitenta la EXIMBANK S.A.

Bucuresti pentru a se verifica autenticitatea documentului si dacd semnéturile bancii

emitente a scrisorii de garantie sunt legale si angajeazi banca;

(iv) toate spezele si comisioanele legate de orice operatiune bancard, inclusiv verificarea
semnaturilor si autenticitatea scrisorilor de garantie bancara, vor fi suportate de catre
ofertant;

(v) 1n cazul in care garantia de participare se constituie prin virament bancar, ordinul de plata
11
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se va prezenta in copie conforma cu originalul;

(vi) cu titlu general, documentele care reprezinta «acte oficiale» in intelesul Conventiei cu
privire la suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale straine, incheiata la Haga, la
05 octombrie 1961, si care sunt intocmite pe teritoriul unui stat care nu a incheiat cu Romania
un tratat sau conventie bilaterala privind scutirea de supralegalizare vor fi apostilate de
autoritatile competente ale statului pe al carei teritoriu au fost intocmite (in cazul in care
sunt intocmite pe teritoriul unui stat care este semnatar al Conventiei de la Haga din 05
octombrie 1961) sau, dupa caz, vor fi supralegalizate (in cazul in care sunt intocmite pe
teritoriul unui stat care nu este semnatar al Conventiei de la Haga din 05 octombrie 1961).

(vii) declaratiile pe propria raspundere (Anexele A, C si D la prezentul Caiet de sarcini) ale
ofertantilor vor fi date sub sanctiunile prevazute in Codul Penal pentru falsul in declaratii.
Informatiile cuprinse in respectivele declaratii trebuie sa fie corecte, complete si furnizate
conform principiului bunei-credinte atat la data depunerii documentelor de participare la
licitatie, cat si ulterior pana la incheierea licitatiei sau, in cazul adjudecatarului, pana la data
incheierii valabile a contractului de cesiune a Creantei.

Neprezentarea de citre potentialii ofertanti a oricaruia dintre documentele previzute conform
celor de mai sus conduce la eliminarea acestora. In cazul in care din continutul documentelor
prezentate de potentialii ofertanti nu rezulta indeplinirea cerintelor mentionate in cuprinsul
Caietului de sarcini, potentialii ofertanti vor fi eliminati.

In cazul in care, ulterior declaririi ca adjudecatar a unui ofertant sau ulterior semnirii
contractului de cesiune cu ofertantul declarat adjudecatar, se constati cd oricare dintre
documentele si/sau informatiile transmise conform celor specificate mai sus nu sunt reale,
corecte sau inregistreaza omisiuni care, dacd ar fi fost dezviluite, ar fi avut ca efect imposibilitatea
ofertantului de a participa la licitatie, acesta va fi eliminat sau, dupa caz, contractul de cesiune va
inceta de drept, fara punere in intarziere, fara interventia instantei judecatoresti si fara orice alta
formalitate prealabila, ci doar in urma unei notificari transmise in scris de catre cedent, in care
acesta va prezenta motivul si data incetarii contractului.

In cazul unui asocieri de potentiali cesionari, se va proceda astfel:

e cu exceptia dovezilor privind depunerea garantiei de participare si a pretului de cumparare a
Caietului de sarcini, fiecare persoana juridica care face parte din asociere trebuie sd depuna
documentele corespunzatoare tipului de ofertant din care face parte;

e dovezile privind depunerea garantiei de participare si a pretului de cumparare a Caietului de
sarcini vor trebui depuse de citre asociatie (sau de oricare dintre membrii asociatiei, in numele
acesteia);

e in plus asocierea trebuie sa prezinte urmatoarele:

» Contractul de asociere si documentele aditionale acestuia, in cazul unor modificiri, in copie
conforma cu originalul, semnata de titularii ofertei sau de reprezentantii legali ai acestora,
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dupai caz;

» imputernicirea (procura) acordatd persoanei/persoanelor care reprezintd asocierea la licitatie,
semnata de toti membrii asocierii, in forma notarizata, in original;

e contractul de cesiune a Creantei va fi semnat, prin imputernicitii lor, de cétre toti membrii
asocierii, care vor raspunde solidar pentru toate obligatiile asumate prin contract. Procura
data in acest sens imputernicitilor va fi autentificata la notariat.

Impreuna cu Oferta, potentialii cumparatori vor transmite Lichidatorului judiciar urmatoarele
documente:

In cazul persoanelor juridice romane:

Ofertantii constituiti ca persoane juridice romane vor depune urmatoarele documente in vederea
participarii la licitatia pentru vanzarea Creantei:

(i) lista documentelor de participare depuse de ofertant;
(i) dovada privind depunerea garantiei de participare, in una din urmatoarele forme:
(a) ordin de plata avalizat de banc4, in cazul platii prin virament bancar;

(b) scrisoare de garantie bancard in original sau in format swift, emisd in favoarea
Termoelectrica S.A., de o bancd romana cu care EXIMBANK S.A. are relatii de
corespondenta;

Scrisoarea de garantie bancara va fi insotitd de o scrisoare de confirmare in original,
privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a
autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal bancar, de la banca
emitenta.

(iii) imputernicire (procura) emisa in forma notarizata conform modelului inclus in Anexa C la
acest Caiet de sarcini, acordati persoanei/persoanelor care reprezinta ofertantul la licitatie;

(iv) rapoarte de activitate sau situatii financiare pentru ultimul exercitiu financiar incheiat;
(v) documente care certifica identitatea si calitatea ofertantului:
(a) certificatul de inregistrare eliberat de Oficiul Registrului Comertului competent;

(b) actul constitutiv actualizat astfel cum a fost depus la Oficiul Registrului Comertului
(In lipsa unui act constitutiv actualizat, ultima versiune a actului constitutiv astfel
cum a fost depusa la Oficiul Registrului Comertului insotita de actele modificatoare
ulterioare) sau actul de constituire prevazut de lege;

(c) certificatul de inregistrare fiscala;

(d) certificat constatator emis de Oficiul Registrului Comertului competent cu cel mult 5
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(e)

(cinci) zile lucratoare anterior expirarii termenului de depunere a documentelor de
participare sau, dupa caz, adeverinta emisa de autoritatea/institutia competenta la
care ofertantul este inregistrat in vederea confirmarii actualitatii inregistrarii;

declaratie pe proprie raspundere ca ofertantul nu se afla in insolventa si ca o
asemenea situatie nu este iminenta (conform modelului inclus in Anexa C la acest
Caiet de sarcini), emisa de reprezentantul legal in forma notarizata;

(vi) declaratie pe proprie raspundere, emisa de reprezentantul legal in forma notarizata,
(conform modelului inclus in Anexa D a acestui Caiet de sarcini), prin care ofertantul va
confirma ca:

(a)

(b)

are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini contractul
de cesiune;

nu are datorii fatd de Termoelectrica.

(vil)) dovada achitarii Caietului de sarcini;

(viii) cerere in care vor mentiona datele contului bancar in care urmeaza a se returna garantia de
participare in cazul in care ofertantul nu este adjudecatar al Creantei.

In cazul persoanelor juridice straine:

Ofertantii constituiti ca persoane juridice straine vor depune urmatoarele documente in vederea
participarii la licitatia pentru valorificarea Creantei:

(i) lista documentelor de participare depuse de ofertant;

(ii) dovada privind depunerea garantiei de participare, in una din urmatoarele forme:

(a)
(b)

ordin de plata avalizat de banca, in cazul platii prin virament bancar;

scrisoare de garantie bancard in original sau in format swift, emisd in favoarea
Termoelectrica, de o bancd romand cu care EXIMBANK S.A. are relatii de
corespondenta;

Scrisoarea de garantie bancara va fi insotita de o scrisoare de confirmare in original,
privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a
autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal bancar, de la
banca emitenta.

(iii) imputernicire (procura) emisa de reprezentantul legal in forma notarizata conform
modelului inclus in Anexa B a acestui Caiet de sarcini, acordata persoanei/persoanelor care
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reprezinta ofertantul la licitatie;
(iv) rapoarte de activitate sau situatii financiare pentru ultimul exercitiu financiar incheiat;
(v) documente care certifica identitatea si calitatea ofertantului:
(a) actul de inmatriculare eliberat de autoritatea nationala competents;

(b) certificat privind actualitatea inregistrarii ofertantului, emis de autoritatea nationala
competenta echivalenta Oficiul Registrului Comertului din Romania, cu cel mult 5
(cinci) zile lucratoare anterior expirarii termenului de depunere a documentelor de
participare;

(c) declaratie pe proprie raspundere ca ofertantul nu se afla in insolventa sau intr-o
situatie echivalenta potrivit legii nationale si ca o asemenea situatie nu este iminenta
(conform modelului inclus in Anexa C la acest Caiet de sarcini), emisi de
reprezentantul legal in forma notarizata;

(vi) declaratie pe proprie raspundere, emisd de reprezentantul legal in forma notarizata,
(conform modelului inclus in Anexa D a acestui Caiet de sarcini), prin care ofertantul va
confirma ca:

(a) are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini contractul
de cesiune;

(b) nu are datorii fata de Termoelectrica.
(vii) dovada achitérii Caietului de sarcini;

(viii) cerere in care vor mentiona datele contului bancar in care urmeaza a se returna garantia de
participare in cazul in care ofertantul nu este adjudecatar al Creantei

In cazul Profesionisti persoane fizice (Persoani Fizici Autorizati, Intreprindere
Individuali ete.):

Ofertantii persoane fizice care sunt organizate ca profesionisti (in sensul art. 3 Cod civil) vor
depune urmitoarele documente in vederea participarii la licitatia pentru vanzarea Creantei:

(i) lista documentelor de participare depuse de ofertant;
(ii) dovada privind depunerea garantiei de participare, in una din urmatoarele forme:
(a) ordin de plata avalizat de banca, in cazul platii prin virament bancar;

(b) scrisoare de garantie bancara in original sau in format swift, emisa in favoarea
Termoelectrica, de o bancid romana cu care o bancd romana are relatii de
corespondentd cu EXIMBANK S.A.;

Scrisoarea de garantie bancara va fi insotita de o scrisoare de confirmare in original,
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(iii)

(iv)

)

(vi)

privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a
autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal bancar, de la
banca emitenta.

imputernicire (procurd) emisa in forma autentica conform modelului inclus in Anexa B la

acest Caiet de sarcini, acordata persoanei/persoanelor care reprezinta ofertantul la licitatie;

decizia de impunere anuala pentru anul fiscal anterior sau declaratia ofertantului privind

veniturile realizate in cursul anului fiscal anterior, inregistrata la organul fiscal competent;

documente care certifica identitatea si calitatea ofertantului:

(a)

(b)

(@)
(d

dupa caz, certificatul de inmatriculare eliberat de Oficiul Registrului Comertului
competent sau actul emis de autoritatea/institutia competenta in vederea
autorizarii/inregistrarii activitatii ofertantului;

actul de constituire prevazut de lege pentru activitatea desfasurata de ofertant, dupa
caz;

certificatul de inregistrare fiscala;

certificat constatator emis de Oficiul Registrului Comertului competent cu cel mult 5
(cinci) zile lucratoare anterior expirarii termenului de depunere a documentelor de
participare sau adeverintd emisa de autoritatea/institutia competenta privind
actualitatea inregistrarii ofertantului;

declaratie pe proprie raspundere, semnata de reprezentantul legal, stampilata, legalizata

notarial (conform modelului inclus in Anexa D la acest Caiet de sarcini), prin care ofertantul

va confirma ca:

(a)

(b)
(@)

are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini contractul
de cesiune;

nu are datorii fatd de Termoelectrica;

a indeplinit orice obligatii contractuale fata de Termoelectrica;

(vii) dovada achitérii Caietului de sarcini;

(viii) cerere in care vor mentiona datele contului bancar in care urmeaza a se returna garantia de

participare in cazul in care ofertantul nu este adjudecatar al Creantei.

in cazul persoanelor fizice romane:

Ofertantii persoane fizice romane vor depune urmatoarele documente in vederea participarii la

licitatia pentru vanzarea Creantei:

@)

lista documentelor de participare depuse de ofertant;
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(i)

(iii)

(iv)

)

(vi)

dovada privind depunerea garantiei de participare, in una din urmatoarele forme:
(a) ordin de plata avalizat de banca, in cazul platii prin virament bancar;

(b) scrisoare de garantie bancara in original sau in format swift, emisd in favoarea
Termoelectrica, de o bancd romana care are relatii de corespondenta cu EXIMBANK
S.A.;

Scrisoarea de garantie bancara va fi insotitd de o scrisoare de confirmare in original,
privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a
autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal bancar, de la
banca emitenta.

imputernicire (procura) emisa in forma autentica conform modelului inclus in Anexa B la
acest Caiet de sarcini, acordata persoanei/persoanelor care reprezinta ofertantul la licitatie;

decizia de impunere anuala pentru anul fiscal anterior sau declaratia ofertantului privind
veniturile realizate in cursul anului fiscal anterior, inregistrata la organul fiscal competent;

documente care certifica identitatea si calitatea ofertantului:
(a) actul de identitate;

(b) certificat de cazier judiciar, in termen de valabilitate, care sa ateste lipsa
condamnirilor penale de orice fel, cu exceptia eventualelor condamnari pentru
infractiuni rutiere;

declaratie pe proprie raspundere, legalizata notarial, (conform modelului inclus in Anexa D
la acest Caiet de sarcini), prin care ofertantul va confirma ca:

(a) are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini contractul
de cesiune;

(b) nu are datorii fata de Termoelectrica;

(c) aindeplinit orice obligatii contractuale fatd de Termoelectrica;

(vii) dovada achitérii Caietului de sarcini;

(viii) cerere in care vor mentiona datele contului bancar in care urmeaza a se returna garantia de

participare in cazul in care ofertantul nu este adjudecatar al Creantei.

In cazul persoanelor fizice straine:

Ofertantii persoane fizice straine vor depune urmatoarele documente in vederea participarii la

licitatia pentru vanzarea Creantei:

@)

lista documentelor de participare depuse de ofertant;
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(i) dovada privind depunerea garantiei de participare, in una din urmatoarele forme:

(a)
(b)

ordin de plata avalizat de banca, in cazul platii prin virament bancar;

scrisoare de garantie bancara in original sau in format swift, emisa in favoarea
Termoelectrica, de o bancd roméana care are relatii de corespondenta EXIMBANK
S.A.;

Scrisoarea de garantie bancara va fi insotitd de o scrisoare de confirmare in original,
privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a
autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal bancar, de la
banca emitenta.

(iii) imputernicire (procura) emisa in forma autentica conform modelului inclus in Anexa B la

(iv)

)

(vi)

acest Caiet de sarcini, acordata persoanei/persoanelor care reprezinta ofertantul la licitatie;

decizia de impunere anuala pentru anul fiscal anterior sau declaratia ofertantului privind

veniturile realizate in cursul anului fiscal anterior, inregistrata la organul fiscal competent;

documente care certifica identitatea si calitatea ofertantului:

(a)
(b)

()

actul de identitate;

certificat de cazier judiciar, in termen de valabilitate, care sa ateste lipsa
condamnirilor penale de orice fel, cu exceptia eventualelor condamnari pentru
infractiuni rutiere;

documente emise de organele abilitate din care si rezulte lipsa datoriilor fiscale;

declaratie pe proprie raspundere, legalizata notarial, (conform modelului inclus in Anexa D
la acest Caiet de sarcini), prin care ofertantul va confirma ca:

(a)

(b)
(@)

are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini contractul
de cesiune;

nu are datorii fata de Termoelectrica;

a indeplinit orice obligatii contractuale fata de Termoelectrica;

(vii) dovada achitérii Caietului de sarcini;

(viii) cerere in care vor mentiona datele contului bancar in care urmeaza a se returna garantia de

participare in cazul in care ofertantul nu este adjudecatar al Creantei.

5.4-

Sedinta de licitatie

Comisia de licitatie (,Comisia”) este formata din trei membri, reprezentanti ai Lichidatorului

judiciar, si isi va desfasura activitatea in mod valabil in prezenta majoritatii membrilor numiti.

Hotararea Comisiei va fi valabila daca este luata cu votul majoritatii membrilor prezenti, in caz
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de paritate votul presedintelui Comisiei fiind decisiv.
Sedinta de licitatie va avea loc la data, la ora si in locul mentionate in Publicatia de vanzare.
Inainte de inceperea licitatiei, presedintele Comisiei va indeplini urmitoarele formalititi:

6] va verifica identitatea persoanelor care reprezinta participantii la licitatie si
imputernicirile de reprezentare ale acestora;

(i)  vainmana participantilor taloane cu numere de identificare, corespunzator numarului de
ordine de pe lista cuprinzand participantii la licitatie (ofertantii acceptati);

(iii) va anunta denumirea vanzatorului, Creanta supusa valorificarii, pretul de pornire a
licitatiei si pasul de licitare (5% din pretul de pornire a licitatiei);

(iv)  va anunta numele/denumirea participantilor si numaérul de ordine al acestora, precum si
numele ofertantilor respinsi ca urmare a neprezentarii la sedinta de licitatie sau a unor
lipsuri sau neconformitati fata de prevederile documentatiei licitatiei;

) se va asigura ca fiecare participant a inteles procedura de desfasurare a licitatiei.

Comisia isi rezerva dreptul de a invita sa asiste la desfiasurarea procesului de licitatie publicad cu
strigare, persoane care nu fac parte din Comisie, dar care asigura asistenta necesara sau persoane
de specialitate din activitatea acesteia.

Pretul de pornire se anunta de catre presedinte, iar confirmarea acestuia se face de catre
participant prin ridicarea talonului care poarti numirul de identificare (de ordine). In cursul
sedintei de licitatie, participantii au dreptul sa anunte, prin strigare si/sau prin ridicarea talonului
de participare, un pret egal sau mai mare decat pretul anuntat de presedintele Comisiei.

Licitatia propriu-zisi cu strigare se va desfisura in prezenta a cel putin 2 (doi) participanti. in
situatia prezentarii unui singur ofertant acceptat, acesta va fi declarat adjudecatar daca ofera cel
putin pretul de pornire a licitatiei.

Daca se ofera pretul de pornire a licitatiei, presedintele Comisiei va creste pretul cu cate un pas
de licitare (5% din pretul de pornire a licitatiei). Intre strigiri se pot face pauze cuprinse
intre 1 si 5 minute, dupa caz. Neofertarea pretului corespunzitor unui pas de licitatie anterior nu
ingradeste dreptul ofertantului de a licita pentru un pas de licitatie ulterior.

Daca doi sau mai multi participanti fac aceeasi oferta de pret, dar niciunul nu accepta pretul la
urmatorul pas de crestere, Comisia va declara adjudecatar participantul care a oferit primul
pretul respectiv.

Daca nu se formuleaza oferte de cumparare cu plata integrala a pretului, presedintele comisiei de
licitatie poate solicita participantilor formularea de oferte de cumparare cu plata pretului in rate,
in conditiile stipulate la Cap. 5.5. de mai jos, in maxim 3 rate lunare. Valoarea unei rate lunare nu
poate fi mai mica decat 30% din pretul de pornire a licitatiei.
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In cazul achitirii in rate a pretului Creantei, la cuantumul fiecirei rate lunare, indiferent de suma
platita de adjudecatar cu titlu de ratd din pret, se va aplica o dobanda egala cu LIBOR 3M (afisata
de theice.com 1n ultima zi lucratoare a lunii) plus doua puncte procentuale.

La inchiderea licitatiei, presedintele anunta adjudecatarul, daca a fost desemnat un adjudecatar
conform detaliilor de mai sus.

In cazul in care nu se inregistreaza nicio oferta de pret cel putin egald cu pretul de pornire,
presedintele Comisiei va anunta inchiderea sedintei de licitatie fara niciun adjudecatar.

In toate cazurile, la inchiderea sedintei se va intocmi un proces-verbal de licitatie, care va fi
semnat de fiecare membru al Comisiei, de adjudecatar (in cazul in care a fost desemnat unul) si
de ceilalti participanti. Refuzul de a semna procesul-verbal de licitatie se consemneaza in
continutul acestuia si nu afecteaza valabilitatea procesului-verbal de licitatie.

Procesul-verbal al sedintei va fi comunicat ofertantilor prin afisare la sediul Lichidatorului
judiciar. La cerere, fiecare ofertant prezent la sedinta de deschidere va primi si o copie a
procesului-verbal al sedintei.

In timpul desfasurarii sedintei de licitatie sunt interzise:

(i) perturbarea, in orice mod, a sedintei de licitatie;

(i) actiunile concertate ale participantilor, in scopul influentarii rezultatelor;
(iii) raspandirea de informatii false, de natura a influenta rezultatul licitatiei;

(iv) orice alte actiuni contrare scopului licitatiei, de naturad a afecta caracterul competitiv al
acesteia.

Participantilor le este interzis sa stabileasca intelegeri in timpul procedurii de licitatie sau inainte
de inceperea acesteia, in scopul eludarii principiului liberei concurente privind pretul de
adjudecare al Creantei, sd ofere lucruri de valoare sau sume de bani in scopul influentarii
activitatii persoanelor implicate in procesul de organizare si desfiasurare a procedurii de licitatie
sau sa adjudece bunuri in numele altor persoane care nu ar indeplini calitatea de ofertant calificat.
Pe parcursul desfasurarii licitatiei, participantii pot fi exclusi daca se consulta sau incearca sa
negocieze pretul de adjudecare cu alti ofertanti in scopul de a stabili un anume castigitor prin
diferite metode.

In cazul perturbarii sedintei de licitatie, prin orice mijloace, presedintele Comisiei va atrage
atentia respectivului participant. In cazul in care acesta din urmi perturba din nou sedinta de
licitatie, presedintele va dispune parisirea silii de licitatie de citre participantul in cauzi. In
situatia savarsirii oricareia dintre faptele prevazute la punctele ii), iii) sau iv), presedintele va
dispune direct parasirea salii de licitatie de citre participantul in cauza.

In cazul in care, in urma unor actiuni ale potentialilor cumparatori de natura sa perturbe
desfasurarea sedintei de licitatie, este imposibila restabilirea conditiilor propice de desfasurare
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acesteia, presedintele Comisiei poate dispune anularea sedintei si reprogramarea acesteia, in
conditiile prezentului Caiet de sarcini.

Eventualele contestatii referitoare la derularea licitatiei vor putea fi depuse la sediul
Lichidatorului judiciar de catre orice participant la sedinta de licitatie, personal si/sau prin fax,
in termen de 1 (una) zi lucratoare de la inchiderea sedintei de licitatie si vor fi solutionate de
Comisie in termen de 5 (cinci) zile lucratoare de la primire. Comisia de licitatie va analiza
contestatia si va intocmi un proces-verbal in acest sens, ce va fi comunicat contestatorului in
termen de 1 (una) zi lucratoare.

Licitatia va putea fi anulata in urmatoarele situatii:

(i) documentele prezentate de citre toti ofertantii nu corespund cerintelor din Caietul de
sarcini,

(i) se constata nereguli importante in derularea licitatiei care afecteaza principiul concurentei
loiale,

(iii) 1n cazul admiterii unor contestatii intemeiate.

Anularea se face prin hotararea Comisiei si se va comunica in scris tuturor participantilor,
aratand motivele care au stat la baza acestei anulari.

Poate fi exclus din procedura de licitatie, atat in timpul licitatiei, cat si ulterior pana la semnarea
contractului de cesiune, ofertantul despre care se dovedeste cd a furnizat informatii false in
documentele de calificare sau a omis sa furnizeze informatii care, daca ar fi fost dezvaluite, ar fi
condus la imposibilitatea participarii la licitatie a ofertantului respectiv sau a declararii sale ca
adjudecatar. In acest caz, garantia de participare la licitatie urmeazi a fi executati.

Documentele, notificarile, deciziile si alte comunicari, care trebuie transmise intre parti se vor
face in forma scrisa sau altd forma care asigura inregistrarea actului, cu exceptia documentelor a
carei forma a fost prevazuta prin documentele licitatiei.

Toate documentele vor fi intocmite in limba roméana, iar fiecare fila va fi
numerotata.

Datele de contact ale Lichidatorului judiciar in scopul licitatiei sunt urmatoarele:

MUSAT & ASOCIATII - Restructuring\Insolvency S.P.R.L.
Bd. Aviatorilor nr. 43, sector 1, 011853 Bucuresti

telefon: 021/202.59.00, fax: 021/223.39.57

e-mail: office@musatinsolv.ro

Persoane de contact: Cristinel Tudor

5.5. Modalitatea de plata

Plata pretului pentru Creanta adjudecata se va efectua integral, inclusiv in ipoteza adjudecarii cu

plata pretului in rate, cel mai tarziu la data semnarii contractului de cesiune. Nerespectarea
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termenului de plata, astfel cum a fost stabilit de parti, conduce la pierderea garantiei de
participare.

In cazul in care adjudecatarul este persoani fizica/juridici striini, plata se poate efectua si in
EURO, conform clauzelor relevante ale contractului de cesiune, astfel incat sa se asigure achitarea
intregii valori a pretului de adjudecare. Eventualele corectii ale cursului de schimb vor fi suportate
de adjudecatar.

Garantia de participare va putea fi considerata plata partiald a pretului. Astfel, in cazul in care
garantia de participare a fost constituita prin virament bancar, iar suma aferenta se afla in contul
Termoelectrica, aceasta suma se va putea considera plata partiala a pretului vanzarii Creantei.

Daca nu se formuleaza oferte de cumparare cu plata integrala a pretului, in cadrul licitatiei se pot
formula oferte de cumparare cu plata pretului in rate, in conditiile prezentului Caiet de sarcini,
in maxim 3 rate lunare. Valoarea unei rate lunare nu poate fi mai mica decat 30% din pretul de
pornire a licitatiei.

In cazul achitarii in rate a pretului Creantei, la cuantumul fiecirei rate lunare, indiferent de suma
platita de adjudecatar cu titlu de rata din pret, se va aplica o dobanda egala cu LIBOR 3M (afisata
de theice.com 1n ultima zi lucratoare a lunii) plus doua puncte procentuale.

Neplata la scadentd a unei rate din pret, inclusiv a dobanzii aferente, calculate conform
paragrafului anterior, atrage exigibilitatea imediata a tuturor ratelor cu termene de plata
ulterioare. In acest caz, in conformitate cu prevederile art. 2.321 Cod Civil, Termoelectrica va avea
dreptul sa execute garantia de participare si garantia constituitd pentru plata pretului in rate, in
limitele sumei neachitate si pentru dobanda datorata conform contractului de cesiune a Creantei.

5.6. Garantii si penalitati
5.6.1. Garantia de participare la licitatie

In vederea participarii la procedura de vanzare a Creantei, ofertantii vor constitui o garantie de
participare in valoare de 10% din pretul de pornire a licitatiei, in favoarea Debitoarei, in una din
urmatoarele forme:

(i) virament bancar, prin ordin de plata avalizat de banca;

Plata se va efectua in lei, in contul unic de insolventd al Termoelectrica avand IBAN
RO52RNCB0082029229130038, deschis la Banca Comerciala Roméana S.A.

Persoanele juridice straine pot achita garantia de participare la licitatie in EUR, la cursul de
schimb al Bancii Nationale a Romaniei valabil in ziua plitii. In acest caz, plata se face in contul
de devize convertibile al Termoelectrica, IBAN RO54RNCB0082029229130002, deschis la
Banca Comerciala Romana S.A.

Suma aferenta garantiei constituite in acest mod trebuie sa fie creditata in conturile mentionate
mai sus cu cel putin 2 (doua) zile lucratoare anterior datei stabilite in Publicatia de vanzare pentru
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sedinta de licitatie.

(i) scrisoare de garantie bancara, emisa in favoarea Termoelectrica S.A., de o banca romana
care are relatii de corespondenta cu EXIMBANK S.A., in conditiile prevazute in Sectiunea
C. Pentru evitarea oricarui dubiu, termenul de valabilitate al scrisorii de garantie bancara
va fi de cel putin 120 (unasutadouazeci) de zile calculate de la data precizata in anuntul de
vanzare ca data limita de depunere a documentelor de participare.

Scrisoarea de garantie bancara va fi prezentata in original sau in format swift si va fi insotitd de o
scrisoare de confirmare in original, privind verificarea semnaturilor bancii emitente a scrisorii de
garantie bancard sau a autenticitatii mesajului swift, primite de EXIMBANK S.A., pe canal
bancar, de la banca emitentd. Scrisoarea de confirmare va fi obtinutd de potentialul ofertant,
contra cost, de la EXIMBANK S.A.

Oricare din urmaétoarele situatii conduce la pierderea garantiei de participare:

(a) ofertantul in cauza isi retrage oferta pe parcursul perioadei in care aceasta produce efect
obligatoriu (revoca oferta in situatia in care este declarat participant adjudecatar); pentru
evitarea oricarui dubiu, aceasta situatie include ipoteza depunerii unei oferte

valabile, urmata de retragerea acesteia pana la data stabilita pentru tinerea

sedintei de licitatie;

(b) ofertantul este declarat adjudecatar, dar nu semneaza contractul de cesiune a Creantei;
(c) contractul de cesiune a Creantei este desfiintat din culpa cesionarului;
(d) neplata pretului conform termenilor si conditiilor convenite in contractul de cesiune;

(e) 1in cazul furnizarii de informatii false sau omisiunii de furnizare a unor informatii care, daca
ar fi fost dezvaluite, ar fi condus la imposibilitatea participarii la licitatie a ofertantului
respectiv sau a declararii sale ca adjudecatar.

Garantia de participare se restituie in termen de 2 (doud) zile lucratoare de la data incheierii
licitatiei, tuturor participantilor, cu exceptia ofertantului adjudecatar, cu care se va incheia
contractul de cesiune.

Garantia de participare va putea fi considerata plata partiala a pretului, in conditiile mentionate
in Capitolul 5.5.

5.6.2. Garantii si conditii pentru plata pretului in rate

In cazul in care Creanta este adjudecatd cu plata pretului in rate, adjudecatarul se obliga sa
semneze o promisiune de cesiune de creanta, in forma autentica, in termen de 30 (treizeci) zile
calendaristice de la data licitatiei.

Termenul de incheiere a promisiunii de cesiune de creanta reprezinta termen de
decadere si nu poate fi prelungit cu acordul partilor.
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Pentru evitarea oricarui dubiu, proprietatea asupra Creantei nu va fi transferata adjudecatarului
prin promisiunea de cesiune de creanta.

Semnarea promisiunii de cesiune de creanti este conditionati de prezentarea de citre
cumpadrator a unei scrisori de garantie bancara pentru diferenta de 90% din pretul de adjudecare
emisd in favoarea Societitii, de o banca roméana care are relatii de corespondentd cu EXIMBANK
S.A., nu mai tarziu de 30 (treizeci) zile calendaristice de la data licitatiei.

Scrisoarea de garantie bancara pentru plata pretului in rate va fi prezentata in original sau in
format swift si va fi insotitd de o scrisoare de confirmare in original, privind verificarea
semndturilor bancii emitente a scrisorii de garantie bancara sau a autenticitatii mesajului swift,
primite de EXIMBANK SA, pe canal bancar, de la banca emitenta. Scrisoarea de confirmare va fi
obtinuta de potentialul ofertant, contra cost, de la EXIMBANK S.A.

Neprezentarea in termen de 30 (treizeci) de zile de data licitatiei a scrisorii de garantie bancara
pentru plata pretului in rate si/sau a scrisorii de confirmare in original reprezinta refuz
nejustificat de incheiere a promisiunii de cesiune de creanta si conduce la pierderea garantiei de
participare la licitatie.

In cazul in care, ulterior semnarii promisiunii de cesiune cu Adjudecatarul, se constata ca oricare
dintre documentele si/sau informatiile transmise conform celor specificate mai sus nu sunt reale,
corecte sau inregistreaza omisiuni care, daca ar fi fost dezvaluite, ar fi avut ca efect imposibilitatea
Adjudecatarului de a participa la licitatie/de a semna promisiunea de cesiune, acesta va fi
eliminat sau, dupa caz, promisiunea de cesiune va inceta de drept, fara punere in intarziere, fara
interventia instantei judecatoresti si fara orice alta formalitate prealabila, ci doar in urma unei
notificari transmise in scris de catre promitentul - cedent, in care acesta va prezenta motivul si
data incetarii contractului

Pentru evitarea oricdrui dubiu, termenul de valabilitate al scrisorii de garantie bancara pentru
plata pretului in rate va fi de cel putin 120 (unasutadouazeci) de zile calculate de la data
licitatiei.

Neplata la scadenta a unei rate din pret, inclusiv a dobanzii aferente, calculate conform art. 6.3.
de mai jos, atrage exigibilitatea imediati a tuturor ratelor cu termene de plati ulterioare. In acest
caz, in conformitate cu prevederile art. 2.321 Cod Civil, Termoelectrica va avea dreptul sa execute
garantia de participare si Scrisoarea de garantie bancarad pentru plata pretului in rate, in limitele
sumei neachitate si pentru dobanda datorata conform procesului-verbal de licitatie/promisiunii
de cesiune de creanta/contractului de cesiune de creanta.

In termen de 10 (zece) zile de la incasarea efectiva in conturile Termoelectrica a intregului pret,
Lichidatorul judiciar si adjudecatarul vor incheia contractul de cesiune de creanta, in forma
autentica, prin care se transfera proprietatea Creantei catre adjudecatar, daca nu s-a stipulat altfel
in cuprinsul procesului-verbal de licitatie/promisiunii de cesiune de creanta.

5.6.3. Dobanzi in cazul platii pretului in rate
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In cazul achitirii in rate a pretului Creantei, la cunantumul fiecirei rate lunare, indiferent de suma
platitd de adjudecatar cu titlu de ratd din pret, se va aplica o dobanda egala cu ROBOR 3M (afisata
de site-ul oficial bnr.ro in ultima zi lucratoare a lunii) plus 2 (doud) puncte procentuale.

5.7. Incheierea contractului de cesiune

Termoelectrica S.A., prin Lichidator judiciar, si adjudecatarul vor definitiva si incheia contractul
de cesiune a Creantei, in termen de 30 (treizeci) de zile calendaristice de la data licitatiei, numai
dupa incasarea integrala a pretului de catre Termoelectrica si achitarea cheltuielilor conexe de
catre adjudecatar (e.g. onorarii notariale).

In vederea incheierii in formi autenticd a promisiunii cesiunii de creanti/contractului de cesiune
a Creantei, Lichidatorul judiciar va selecta un notar public si va comunica adjudecatarului numele
biroului notarial, precum si data, ora si locul unde va avea loc semnarea promisiunii cesiunii de
creantd/contractului de cesiune a Creantei.

Toate cheltuielile ocazionate de perfectarea promisiunii cesiunii de creanta/cesiunii Creantei,
asigurarea formelor de publicitate si opozabilitate ale acestei operatiuni sunt in sarcina
cesionarului, inclusiv onorariile notariale aferente.

Ofertantul are dreptul de a analiza si investiga situatia Creantei ce urmeaza a fi cesionata.
Inscrierea ofertantului la licitatie, prin depunerea documentatiei de participare, reprezinti
acceptarea de catre ofertant a Caietului de sarcini, precum si faptul ca a luat la cunostinta de
situatia juridica a Creantei si intelege sa preia Creanta in aceste conditii. Cedentul nu isi asuma
niciun fel de obligatii si garantii in ceea ce priveste situatia juridica a Creantei, incluzand dar
nelimitdndu-se la existenta si intinderea Creantei, valorificarea in tot sau in parte a Creantei,
solvabilitatea debitorului cedat si este exonerat de orice garantie, inclusiv garantia contra oricarei
evictiuni.

Prin inscrierea si participarea la licitatie, ofertantul sau, respectiv, cesionarul este de acord ca a
avut deplina posibilitate de a se informa in privinta situatiei juridice a Creantei pentru care s-a
inscris la licitatie.

Cesionarul isi asuma in mod expres, exclusiv, integral si irevocabil oricare si toate riscurile cu
privire la Creantd, declarand ca renunta la orice fel de actiune judiciara sau extrajudiciara fata de
Termoelectrica si/sau Lichidatorul judiciar cu privire la dreptul de creanta transferat, precum si
fata de orice alta persoana implicata in aceasta operatiune juridica.

Cu conditia indeplinirii obligatiei de plata a pretului cesiunii, cedentul va face toate demersurile
necesare pentru a preda cesionarului o copie legalizata a inscrisului constatator al Creantei, cu
mentionarea cesiunii si cu semnatura partilor pe inscrisul original pe baza de proces-verbal.

Obligatiile stabilite in prezentul Caiet de sarcini se transmit i oricarei persoane care ar succeda
(cu titlu particular sau universal in privinta Creantei) Cesionarului.

Procesul-verbal de licitatie/promisiunea de cesiune de creanta nu are ca efect transferul dreptului
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de proprietate asupra Creantei. Transferul dreptului de proprietate asupra Creantei valorificate
va avea loc exclusiv prin incheierea contractului de cesiune, cu indeplinirea obligatiilor privind
plata pretului si a cheltuielile ocazionate de autentificarea cesiunii Creantei (e.g. onorarii
notariale), asigurarea formelor de publicitate si opozabilitate ale acestei operatiuni.
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ANEXA A1

DOCUMENTE CONSTATATOARE ALE CREANTEI

CURTEA DE ARBITRAJ COMERCIAL INTERNATIONAL DE PE
LANGA CAMERA DE COMERT SI INDUSTRIE A ROMANIEIL S¥
A MUNICIPTULUI BUCURESTI

13d. Q. Goga nr.2, Sector 3, Bucuresti, 1el.322 95 35 — 39 int. 156, fax 322 9550; email: arbitration@ccir.ro

Dosar nr. 102/2003

Sentinta arbitrald nr. 7.7

din 23 martie 2004
unalul arbitrai:
Grigore Florescu
Asistent arbitral sef: Mihaela Cozmanciuc

Pentru astizi a fost aminati pronuntarea in litigiul dintre
reclamanta SC TERMOELECTRICA SA, cu sediul in Bucuresti, bd. Lacul
Tei nr. 1-3, sector 3 si pardta MOLDTRANSELECTRO cu sedwl in
Chisindu, MD 2012, str. V. Alecsandri nr. 78, Republica Moldova.

Dezbaterile au avut loc pe data de 16 martie 2004, termen la
care partile au fost legal citate si dezbaterile au fost consemnate in
incheierea de sedintd din acea dati, iar pronuntarea a fost aménata pentru
astazi, cand la sediul Curtii de Arbitraj din Bucuresti, bd. O. Goga nr.2,
sector 3, Tribunalul arbitral a pronuntat urmitoare hotdrére.

Tribunalul Arbitral,

Prin actiunea inregistratd sub nr. 2001/22.04.2003 la Camera
de Comert si Industrie Bucuresti, reclamanta SC TERMOELECTRICA SA
a solicitat obligarea péardtei la plata sumei de 31.689.221,48 USD,
reprezentand contravaloarea energiei electrice livrate $1 neachitata, precum
si penalitti in valoare de 4.292.208,81 USD pentru neplata la termen,
precum si la plata cheltuielilor de arbitrare aferente.

In motivarea acfiunii reclamanta a invocat conwractul
ar.04/1999 incheiat intre Compania Nationala de Electricitate — Conel din
Bucuresti, Romania 3i Intreprinderea de Stat MOLDTRANSELECTRO din
Chisindu, la care s-au incheiat ulterior un numar de 3 Addendumun prin
care Conel s-a obligat si livreze anumite cantitati de energie eleciricg: i, 903

baza unor grafice stabilite siptiménal intre dispeceratele energelig%%a}:%
Og AR
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CURTEA DE ARBITRAJ COMERCIAL INTERNATIONAL DE PE
LANGA CAMERA DE COMERT SI INDUSTRIE A ROMANIEL S¥
A MUNICIPIULUI BUCURESTI

13d. O. Goga nr.2, Sector 3, Bucuresti, tel.322 9535~ 59 int. 156, fax 322 9550; email: arbitration@ccir.ro

Dosar nr. 102/2003

Sentinta arbitrald nr. 7.7

din 23 martie 2004

Grigore Florescu
Asistent arbitral seft Mihaela Cozmanciuc

Pentru astizi a fost aminati pronuntarea in litigiul dintre
reclamanta SC TERMOELECTRICA SA, cu sediul in Bucuresti, bd. Lacul
Tei nr. 1-3, sector 3 si pardita MOLDTRANSELECTRO cu sedwl in
Chisinzu, MD 2012, str. V. Alecsandri nr. 78, Republica Moldova.

Dezbaterile au avut loc pe data de 16 martie 2004, termen la
care partile au fost legal citate si dezbaterile au fost consemnate in
incheierea de sedintd din acea dati, iar pronuntarea a fost amaénata pentru
astazi, cAnd la sediul Curtii de Arbitraj din Bucuresti, bd. O. Goga nr.2,
sector 3, Tribunalul arbitral a pronuntat urmatoare hotérare.

Tribunalul Arbitral,

Prin actiunea inregistratd sub nr. 2001/22.04.2003 la Camera
de Comert si Industrie Bucuresti, reclamanta SC TERMOELECTRICA SA
a solicitat obligarea pardtei la plata sumei de 31.689.221,48 USD,
reprezentand contravaloarea energiei electrice livrate §1 neachitati, precum
si penalitati n valoare de 4.292.208,81 USD pentru neplata la termen,
precum si la plata cheltuielilor de arbitrare aferente.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat contractul
ar.04/1999 incheiat intre Compania Nationala de Electricitate — Conel din
Bucuresti, Romania si fntreprinderea de Stat MOLDTRANSELECTRO din
Chisindu, la care s-au incheiat ulterior un numér de 3 Addendumurn prin.
care Conel s-a obligat si livreze anumite cantititi de energie elccu-i;g;iﬁ&f{;}f“ T
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. nrnbl.lﬂ%i recunoscuta ca datorati de citre parata la data de 01 octombrie 2003
: :““?%89 820,47 USD). Referior la calculul penalitatilor (dobénzilor) la
¥ licitarea Tribunalului Arbitral reclamanta a mai prezentat unele variante
de calcul, fard ca acestea si reprezinte o modificare de actiune si nici
micsorarea pretentiilor din actiune. Reclamanta a confirmat de asemenea ca
s-au mai efectuat unele pliti in cursul litigiului, toate aceste aspecte urmand
a f1 examinate in continuare.

Din examinarea actelor i documentelor de la dosar §i a
sustinerilor pirtilor, Tribunalul Arbitral refine urmatoarele:

Intre Compania Nationalda de Electricitate — Conel din
Bucuresti, a carei succesoare legald este reclamanta SC
TERMOELECTRICA SA Bucuresti §i intreprinderea de Stat
MOLDTRANSELECTRO Chisiniiu a intervenit contractul nr. 04/1999,
completat §i modificat ulterior printr-o serie de Addendumurn. Pe baza
(Q acestor documente contractuale reclamanta a introdus prezenta actiune si
pirdta a formulat intdmpinare §i a prezentat o seric de argumente in
aparare, conform celor metionate mai sus.

Competenta Tribunalului Arbitral de a solutiona prezentul
litigiu rezultd din clauza compromisorie inclusd in art. 7 din contract, care
prevede ci ,,Partile vor rezolva pe cale amiabila orice disputi sau diferend
apirute in afard sau legat de acest contract. Orice disputda rdmasi
nerezolvati va fi solutionati prin arbitraj, care va fi in concordanta cu
regulile de arbitraj ale Camerei de Comert i Industrie din Bucuresti sau ale
Camerei Internatioanel de Comert din Paris, Franta”.

In baza acestei clauze compromisorii reclamanta a sesizat
Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert
9 si Industrie a Romaniei i a Municipiului Bucuresti prin actiunea arbitrald
foregistratd sub nr. 2001/22.042003. Prin aceastd cerere. de._arbitraj
reclamanta a propus ca litigiul si fie solutionat de un arbitru unic §i a
propus in acest scop ca axbitru unic pe DL Dr. Grigore Florescu.

Prin intimpinarea (Referinfa) depusd de catre pardta, aceasta a
mentionat expres ci ,este de acord cu propunerea Reclamantului cit
priveste desemnarea arbitrului unic” §i implicit a confirmat in acest fel ci
este de acord cu competentd acestui Tribunal Arbitral de a solutiona acest
litigiu.

Avind 1n vedere si prevederile art. 969 Cod Civil si art. 340 si

urm. C.proc.civ. si art. 2 §i wm. din Regulile de procedura arbitrgiar s,
aprobate de Colegiul Curtii de Arbitraj Bucuresti (RPA- CAB) se retig i *

\\

29



MUSAT ¢”ASOCIATII

Restructuring\Insolvency

'
4

In consecinta solutionarea litigiului de fatd este de competenta
acestui Tribunal arbitral.

In cadrul chestiunilor prealabile se constatd deci ci Tribunalul
arbitral a fost alcatuit conform clauzei compromisorii si a RPA- CAB,
arbitrul unic fiind desemnat cu acordul expres al ambelor parti. Se retine de
asemenea ca dreptul partilor la apirare a fost pe deplin respectat, cererile si
actele anexe flind comunicate celeilalte parti, ambele parti au fost legal
citate si invitate sa prezinte concluzii orale si in scris, ceea ce s-a si realizat.
De altfel, pértile n-au ridicat nici un fel de obiectiuni cu privire la
competenta si componenta Tribunalului Arbitral si nici cu privire la
desfasurarea procedurii arbitrale.

Examinédnd litigiul in fond se retine ca in baza contractului nr.
04/1999 incheiat intre Compania Nationald de Electricitate — Conel din
Bucuresti si inu'eprinderea de Stat MOLDTRANSELECTRO Chisinau
completat §i modificat prin trei Addendumuri ulterioare s-au livrat
importante cantititi de energie electricd ce urmau sa fie platite de catre
parita in conditiile art. 4 din contract. Dupd ce intr-o perioadi initiala
platile au fost efectuate normal, in cele din urma au rimas neachitate sume
importante ce formeazi obiectul acestei actiuni.

SC TERMOELECTRICA SA infiintati in baza HG nr.
627/2000 a introdus prezenta actiune in calitate de reclamanta ca
succesoare In drepturi i obligatii a Companiei Nationale de Electricitate
Conel, Intrucét conform protocolului incheiat in aplicarea HG nr. 627/2000
a preluat si datoriile pe care le avea parata pentru energia electrici livrata

) ) citre Compania Nationald de Electricitate — Conel, situatie confirmata de
4

citre paritd in mod expres prin adresa sa nr. 46-08/513 din 07.10.2002 si
prin apararile (Referinta) nr. 46-08/241 din 03.07.2003 si suplimentul la
aceasta nr. 46-08/296 din 27.10.2003.

Prin actiunea introdusa de reclamanta SC
TERMOELECTRICA SA, care are deci deplina calitate procesuald activa
si a calculelor din anexele la aceasta, sumele restante la plata pentru energia
electrica livrati au fost precizate la suma de 31.689.221,48 USD. Intrucat
prin primele aparari prezentate de catre parita, aceasta a sustinut cd unele
sume nu coincid in evidentele celor doud parti, Tribunalul Arbitral a
solicitat pértilor sa efectueze o verificare pentru a stabili de comun ag 'u-v? X
sumele efectiv datorate, rimase restante la plati pentru energia eleefritq %
livrata.
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In acest context s-au intocmit de cawe parata ,,Actul de
;‘d;&i&» care privind situatia financiard la data de 01 octomnbrie 2003, pe
iractul nr.  04/1999”, semnati de reprezentantii legali  aj
MOLDTRANSELECTRO in care se recunoaste in mod expres datoria de
31.689.820,47 USD la data de 1 octombrie 2003.

Intrucit reclamanta a confirmat ulterior justetea calculelor
efectuate de citre parats, iar suma solicitatd prin actiune este chiar ceva mai
mici decit suma recuposcuti, Tribunalul arbitral a apreciat ¢a nu mai este
necesara efectuarea unei expertize contabile pentru a stabili sumele efectiv
datorate pentru livrarile de energie electrica.

In consecinti, pornind de la suma solicitati prin actiune de
31.689.221,48 USD (practic confirmatd prin ,Actul de verificare™),
urmeazi a se scidea unele sume recunoscute ca efectiv plitite in perioada
octombrie 2003 — februarie 2004 (plati efectuate prin SC ROMELECTRO
SA ca urmare a unor cesiuni de creante acceptate de toate partile
implicate), sume ce totalizeazi 505.621,76 USD — formata din transferurile
bancare din data de 22.10.2003 in valoare de 129.972,2 UUSD,din data de
16.12.2003 in valoare de 99.513,63 USD, din data de 19.01 .2004 in valoare
de 139.424,7 USD si din data de 23.02.2004 in valoare de 136.711,23
USD.

In consecing3, tindnd seama si de plitile efectuate in cursul
litigiului, actiunea reclamantei pentru plata restantelor la energia electrici
livrata este intemeiati in parte, urménd a fi admisd pentru suma de
31.183.599,72 USD.

Cu privire la penalititile solicitate de reclamanti, care sustine
ci au fost calculate conform Addendumului nr. 3 la contract in suma de
9 4.294.208,81 USD, Tribunalul arbitral constati ci parita a refuzat in mod
constant aplicarea si plata lor, invocand atit faptul ¢a aceste pemalitati nu au
fost calculate corect in raport cu prevederile art. 4.2 din contract astfel cum
a fost modificat prin Addendumul nr. 3, cit si ca coeficientul de LIBOR
aplicat nu este cel corect si, in fine, faptul ¢ ,achitarea datoriei s-a
tiriganat din motive ce nu tin de competenta MOLDTRANSELECTRO™.

Examiniand problema penalitatilor, ce In unele documente
ulterioare actiunii initiale au fost considerate ca diferente de pret sau
majorari, Tribunalul arbitral constata ci intr-adevar modul de calcul propus
de citre reclamanti nu poate fi acceptat.

Bazindu-se pe art. 4.2.2. D din Addendumul nr. 3, care prey@@aN

¥y, Y

ca ,,pentru plitile ce depisesc 90 zile de la sférsitul lunii de consum, p’_g‘é'fuh[. %
este de 32,5 USD/MWh + (LIBOR + 2,5 %), reclamanta a ajuns sa aplieere

€a
Ray
I?%
n 1o
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) T’"‘f:‘?d“:ﬁﬂ ele restante dobdnzi intre 8,990 —9,173 % si aceasta pentru intreaga
:'."f-‘ RE “o
L

Examinind redactarea art. 4.2.2. D invocat ca bazid pentru
calculul penalititilor se constata c3 acesta are o redactare confuzi, complet
neclard si imnposibil de a fi aplicat in sensul propus de reclarnanta.

Din textul sus mentionat nu rezultd ci este vorba de o
penalitate sau o dobanda ce ar urma s se aplice pentru intreaga perioadd de
intirziere, ci mai degraba de o diferentd de pret ce ar urma sé se pliteasca
pentru platile intirziate cu mai mult de 90 de zile. Dar chiar in aceste
conditii nu se precizeazi ce coeficient LIBOR urmeazi a fi aplicat (pentru
1.3, 6 luni etc.) si de la ce dati, fiind cunoscut ¢4 in perioada in discutie
(1999-2003) a existat o mare fluctuatie, ajungindu-se la o descrestere
dramatica a LIBOR-ului de la circa 6-7 (in 1999-2000) la circa 1,5-2,5 %
- in 2003. In aceste conditii, Tribunalul arbitral considerd Intemeiata critica
paratei cu privire la calculul penalititilor efectuat de reclamanta in baza art.
422. D din Addendumul nr. 3, care datoriti redactirii sale confuze,
incomplete si inexacte nu poate fi aplicat firé pericol de a ajunge la situatii
complet neechitabile pentru partile implicate si contrar vointelor acestora
din momentul semnirii Addendumului respectiv.

Dat fiind situatia sus mentionatd, precum §i faptul cé potrivit
dreptului romén aplicabil, in lipsa unor penalititi exprese clar reglementate
intre pirti prin contract, intdrzierea efectulirii unor pliti este sanctionatd
prin aplicarea dobénzii legale, Tribunalul arbitral a pus in discutia partilor
si acest aspect.

Astfel, in lipsa unei clauze penale exprese, urmeazi a se
) aplica art. 1088 Cod civil, conform céruia la obligatiile care au ca obiect
sume platibile in bani, daunele interese cuprind numai dobénda. legala,
precum §i prevederile art. 43 Cod com., care stabilegte cid ,Datoriile
comerciale lichide si plitibile in bani produc dobidnda de drept din ziua
ciand devin exigibile”.
in consecints, in lipsa unei clauze penale clare si neechivoce
sau a unei dobanzi contractuale, pentru neplata la termen a sumelor pe care
le datoreazd, parita urmeazi si suporte daune echivalente cu dobénda
legals, care in prezent este reglementatd prin OG nr. 9/2000, privind nivelul
dobénzii legale pentru obligatiile binesti, aprobati cu modificari si
completiri prin Legea nr. 356/2002.

J—
Conform art. 4 din aceasta Ordonantd, in relatiile de cuny.’z;}{:ﬁ,»’,"f;;\

. ~ & <
exterior sau in alte relatii economice internationale, atunci cénd Jgea o%\
=
=
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conditiile previzute de aceasti reglementare, in spetd fiind aplicabild legea
roménd, conform vointel partilor (art. 7.1. din contract) si conform
prevederilor art. 88-92 din Legea nr. 105/1992, cu privire la reglementarea
raporturilor de drept international privat, fiind prioritard legea statului in
care vanzztorul are sediul, resedinti sau fondul de comert (art. 88 din lege).

in ce privegte art. 4.2.1. C la care face trimitere art. 4.2.2. E din
Addendum, invocat de pariti, acesta stabileste numai anumite modalitati
specifice de platd, dat fiind unele raporturi privilegiate Intre parti, insa din
modul de redactare nu se poate -deduce cd pentru neplata la termenele
contractuale a sumelor scadente si efectiv datorate nu se vor pliti nici un fel
de majorari, dobanzi etc., fiind de retinut i principiul de bazi din dreptul
comercial roméin, conform ciruia banii, prin simpla lor detinere au valoarea
lor si este normal sa producd cel putin dobénda legald, ca echivalent al
folosintei unui capital.

fn acest context, Tribuanlul arbitral a pus in discutia péartilor
posibilitatea aplicirii dobanzii legale, precum i termenul legal de
prescriptie de 3 ani i s-au Intocmit mai multe variante de calcul, ce au fost
comunicate §i reclamantei pentru eventuale comentarii.

Aviand in vedere ci termenul de prescriptie aplicabil in cauza
este de 3 ani, conform art. 3 din Decretul nr. 167/1958, si ca acest termen
are caracter imperativ, se apreciazi ci dobénda legald poate fi calculata pe
o perioadd de maxim 3 ani anteriori datei introducerii actiunii de arbitraj.

Se mentioneazi ci la calcularea termenelor de prescriptie se
are in vedere ca dati a introducerii actiunii, data postei — 18 aprilie 2003 in
cazul nostru — si nu data Inregistrérii la Curtea de Arbitraj, In situtia in care
cererea a fost expediati-postal.

Calculul dobénzii legale de 6 % pe an, in conditiile mentionate
mai sus, deci incepand cu 18.04.2000 si pani la data introducerii actiunii —
18.04.2003 — este prezentat in Anexa 2 (fila 116 din dosar), Inregistrata la
Curtea de Arbitraj cu nr. 102/17.02.2004, rezultind o suma totald de
2.943.641,07 USD.

Avand In vedere ci acest calcul a fost comunicat gi péréatei cu
adresa nr. 102/19.02.2004 si totodata c& sub aspectul modului de calcul m___
a fost contestat de nici una din parp Tnbunalul arbltral urmeaza a adm‘”
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Obliga péarita la plata sumeir de 3 1.183.599,72 USD,
reprezentand plata pentru energia electrica livrata si neachitatd, plus suma
de 2.943.641,07 USD dobanzi legale, precum si suma de 188.533,22 USD
cheltuieli de arbitrare..

Modalitatile de plati a sumelor sus mentionate vor fi cele
convenite si aprobate la nivelul Guvernelor si a Ministerclor de resort,
tindnd seama §i de prevederile contractuale — art. 42.1. C din Addedumul
nr. 3/15.09.1999.

Definitivi gi obligatorié.
Dati azi, 23 martie 2004, la sediul Curtil de o
Comercial International de pe lingd Camera de Comert §i Indugigie == %

Romaniei si a Municipiului Bucuresti. 3 or anbrin

DE A REBITRAY
COMERCIAL
INTERMATIOMAL
%'l o X

Arbitra unie,

ss Grigore Florescu

Asistent arbitral sef,

ss Mihaela Cozmanciuc

. / ) 2\
— — o % N
Mihay --:Q?EM c

v
~ ;..
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Dosarul nr. 2e-3176/05
INCHEIERE

01 noiembrie 2005 mun.Chisindu
Curtea de Apel Economica

Avind in componenta sa:
Presedinte de jedinta Tamara PELIN
Grefier Tatiana Turcanu

A judecat in gedinti publicd cauza civild la actiunea SC ,Termoelectrica”SA
Rominia Bucuresti, bd.Lacul Tei nr.1-3 sector 3 cu privire la recunoagterea si
incuviintarea executérii silite a sentintei arbitrale nr.73 din 23.03.2004, si

A STABILIT:

SC ,,Termoelectrica”SA cu sediul in Rominia Bucuresti, s-a adresat in judecati cu
o cerere de a recunoaste §i incuviinta executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a
sentintei arbitrale nr.73 din 23.03.2004 a Curtii de Arbitraj Comercial International de
pe lingda Camera de Comert si Industrie a Romaniei si a municipuiului Bucuresti
pronuntati in dosarul nr. 102/2003 prin care a fost admisi in parte actiunea depusi de
SC ,,Termoelectrica®SA impotriva is »Moldtranselectro”, fiind inacasati suma de
31183559,72 USD plata pentru energia electricd livratd i neachitatsi, 2943641,07 USD
dobinzi legale, 188533,22 USD cheltuieli arbitrale.

Din materialele cauzei reese ci, competenta arbitrala a fost aleasd de pirtile
contractante, la judecarea litigiului in Curtea de Arbitraj Comercial International piritul
is ,,Moldtranselectro” a participat.

in sedinta de judecati, reprezentatntul SC”Termotranselecirica” SA sustine
cererea inaintata.

Reprezentatul iS ,,Moldtranselectro” recunoastea cererea privind recunoagsterea gi
fncuviintarea executirii silite a hotéririi arbitrale nr.73 din 23.03.2004.

Examinind materialele anexate la dosar, audiind explicatiile participantilor la
proces, instanta de judecatd considerd cererea intemeiatd s§i posibil de admis.
Temeiuri de a refuza incuviintarea si executarea silith a hotdririi judecétoresti striine
previizute de art. 471 alin.1 CPC al RM nu sunt.

Conform prevederilor art.469 CPC al RM la cererc au fost anexate toate
documentele necesare pentru examinarea cererii.

Dat fiind faptul c#, cerintele patrimoniale ale reclamantului SC
»Termoelectrica”SA au fost achitate partial, la cererea reclamantului se elibereazi titlu
executoriu pe suma solicitatd ce constituie: 29743375,09 USD datorie, 2943641,07 USD
dobinzi legale si 188533,22 USD cheltuieli arbitrale.

Reiesind din cele expuse, judecata consideri cii cererea inaintatd este intemeiati
si urmeazi a fi satisfacuta,

in temeiul art.art.467-471 CPC al RM, judecata,-

P S
DISPUNE: ,:,\.\

1. A recunoaste pe teritoriul Republicii Moldova sentinta nr.73 din QHB M{M a\Cur‘tu: !
de Arbitraj Comercial International de pe linga Camera de Comizet si Mdustrie » )
Romaniei si a municipuiului Bucuresti pronuntati in dosarul nr. 10% flﬂl}S prin eare @
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fost admisd in parte actiunea depusi de SC ,Termoelectrica”SA Tmpotriva is
»Moldtranselectro”, fiind inacasati suma de 31183559,72 USD plata pentru energia
electric livrati si neachitati, 2943641,07 USD dobinzi legale, 188533,22 USD
cheltuieli arbitrale si se dispune executarea ei.

. A elibera titlu executoriu de fncasare a sumelor 29743375,09 USD datorie,

2943641,07 USD dobinzi legale si 188533,22 USD cheltuieli arbitrale de la is
;,Moldtrnnselectro” in beneficiul SC ,,Termoelectrica™ SA.
. Incheierea cu drept de atac in modul stabilit.

Tamara PELIN

/.
Judeciitor ‘//B: -‘L/'

N A PECS COLCS Frit £ eE
] V24 WL A e Gk

~
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DOS Vi 2e-3176/05
Anud 2005

TITLU EXECUTORIU
in numele Legii

Curtea de Apel Economicd a Republicii Moldova

judecat la  01.11.200% in sedinta publici cauza civila la actiunea SC . Termocicotrica 54

Romdni: Bueurest cu privire la recunoasterea si incuviintarea executirii silite o sentonc aib.Luie

vir C 3 A 23.03.2004,

Curtea de Apel eonomica a hotdrit  aincasa suma de 29 743 375069 USD tdocdcer s neui

ayilonne sapie swie pairuzect §1 trei mil trei sute saptezeci si cinei, 09 USD) datoric 5i 2 945 64

L9y deud milicane roud sute patruzeci si trei mii gase sute patruzec: stunt - LS/ 0 oo

gl 3. (KX E33022 LSD 7o sutd optzecl $i Opt mMil ¢inct sute trelzeci §i el 22 L N Ll

‘e dela 1S .Moldiranselectro™ or. Chisindu in beneficiul SC ;Termoelechict >4 Ronana

Buc.aiey:

Hotararen judecitoreases a1, 2€-3176/05 devine definitivi la data de €30 1L.2003 i Gt wen s

SN ulatd medar,

i

¢ nelorm egistation in vipoare cerinfele executorului judecatores: privind exeo
Cadeuditoreyt esic ooligatoric pentru oate intreprinderile. inclusiv institutiile de stat s pe
i absles | precim »i pentru persoanele oficiale si cetdteni.
vaza. jadecdioria obligd toate persoancle oficiale i ceta
varide swdecitii &8 <3 avorde ajutorul necesar executorilor judecato
21 oconforn atia republicii. instanta de judecatd poate apli
oiscanior oficiale i ceratenilor vinovati de neindeplinirea cerintelor exec
Henacid a retineri

ke 1

Conperal sle

Casla

HONE

io- din satariu] debitorului. ori de transferare cu intarziere a sumeler
reslitive cu intarziere a titlului executoriu judecdtoriei dupa concedierca debitoru
tocalu: de muncd z! debitorutui executorului judecdtoresc. de pierdgrea tiluiui excomtorn Ll sl
saretitn neomplic raspundere penala (art. 342 CPC).

/j 4
vl , ,
Judecitor ~ A J __ Tamars Vebe
Y7
Grefier !/7,% fatiana fTurcanu
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S.C ERMOELECTRICA S
- 3

ACORD PRIVIND CESIUNE DE CREANTA
Nr. 3946/ 0104 2004..

Incheiat de catre si intre
S.C. “TERMOELECTRICA“ S.A. cu sediul in Bucuresti, bd. Lacul Tei nr. 1-3
sector 2, cod postal 020371, tel. Nr. 0213037300, fax nr. 0213037503, nr. de
inmatriculare in Registrul Comertului J 40/7750/2000, CUI - RO13293638,
reprezentata  prin Director  General loan Ungureann |  in  calitate de

CUMPARATOR in calitate de CEDENT (denumit in continuare CREDITORUL.
CLDENT), pe de o parte

N

5.C. “ SC Titan Total Group SRL cu sediul in Bucuresti, str. A. Arutela nr. 2
Scctor 6, nr. de inmatriculare in Registrul Comertului J 40/20255/8.12.2004, CUI -
R(1353293638, reprezentatd prin dl. Duman Adrian, presedinte, in calitate de
CESIONAR (denumit in continuare CESIONARUL. ), pe de alta parte

A ntervenit prezentul acord de cesiune de creante,

ARTICOLUL 1. OBIECTUL SI VALOAREA CONTRACTULUI}

1.1. In temeiul prezentului contract, creditorul cedent cesioneaza 15 milicane USD
din creanta (denumita in continuare ,creanta cedata™), impotriva debitorului
cedat - IS MOLDTRANSELECTRO, societate comerciala cu sediul in
Republica Moldova, str. Vasile Alecsandri nr. 79, MD 2012 Chisinau, tel.
228126 sau 221065, conform sentintei arbitrale nr. 73 din 23 martie 2004

pronuntata de Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de

7l
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Comert si Industrie a Romaniei si a Municipiului Bucuresti in dosarul nr.
102/2003, investita cu formula executorie conform documentului executoriu

nr.2e-3176/05 eliberat de catre Curtea de Apel Economica a RM la 1-11-05

privind incasarea de la IS ,Moldotranselectro” in beneficiul SC
TERMOELECTRICA SA Romania

1.2. Obligatiile de plata aferente creantei cedate ale CESIONARULUI fata de
CREDITORUL CEDENT vor fi stinse prin urmatoarele modalitati, in termen de
maxim 2 ani de la incheierea prezentului acord:

- prin livrarea DDU de combustibil catre sucursalele indicate de
CREDITORUL CEDENT.
prin livrarea de produse in temeiul unor contracte, catre filialele Termoserv
indicate de CREDITORUL CEDENT.
prin livrarea de produse catre CREDITORUL CEDENT achizitionate de
catre acesta prin licitatie publica si achitate printr-un credit furnizor care va fi

achitat cu banii recuperatii din creanta 1S Moldtranselectro prevazuta la
art.1.1

Produsele livrate si accesoriile acestora trebuie sa indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:
corespund cerintelor si specificatiilor tehnice ale CREDITORUL CEDENT,

sunt cuprinse in Programul aprobat anual de achizitii ale CREDITORUL
CEDENT

sunt livrate la pretul pietei.
1.3. Conditiile efective ale operatiunilor de mai sus vor fi convenite prin acte
aditionale la prezentul acord. In cazul in care nu se vor incheia aceste acte

aditional pentru intregul debit cedat, in termenul de valabilitatea de 2 ani,
prezentul acord devine nul. ;-

1.4. Modalitatea de stingere a obligatiilor prevazuta la art.2, conform fiecarui act

aditional in parte este garantata printr-un bilet la ordin, avalizat de banca, in

valoare prevazuta in actul aditional.
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1.6. In cazul in care CESIONARUL nu respecta obligatiile asumate prin actele
aditionale ce se vor incheia conform art.1.3, CREDITORUL CEDENT va
incasa biletul la ordin, in limita obligatiilor neonorate.

1.7. In termen de 10 zile de la data incheierii procesul verbal de receptie al bunurile
prevazute la art. 1.2, CESIONARUL va solicita CREDITORUL CEDENT fie

restituirea biletului la ordin, fie utilizarea acestuia ca garantie pentru actul
aditional urmator.

ARTICOLUL 2. Obligatiile si garantiile CEDENTULUI

2.1. CREDITORUL CEDENT garanteaza existenta actuala si valabila a creantei

cedate si calitatea sa de titular al acesteia. CREDITORUL CEDENT nu este tinut

fata de CESIONAR de nicio obligatie in sensul garantarii realizarii efective a

creantei cesionate de la Debitorul cedat sau a altei modalitati de stingere a acesteia.

2.2. CREDITORUL CEDENT declara ca este titularul creantei cedate, in baza

urmatoarele mscrisuri:

1. Sentinta arbitrala nr. 73 din 23 martie 2004 pronuntata de Curtea de Arbitraj
Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei
si a Municipiului Bucuresti in dosarul nr. 102/2003,

1.  Incheierea din data de 1 noiembrie 2005 pronuntata de Curtea De Apel
Economica din Chisinau pronuntata in dosarul nr. 2 e — 3176/2005.

1. Incheierea nr.11-493/07 privind intentarea procedurii de executare nr.2e-
3176/05 eliberata de catre Curtea de Apel Economica a RM la 1-11-05 privind
incasarea de la IS , Moldotranselectro™.

2.3. CREDITORUL CEDENT declara si garanteaza ca nu exista sarcini (gaj)
constituite in favoarea tertilor care sa greveze creanta cedata, nu a constituit in
favoarea tertilor drepturi litigioase sau de natura a genera un litigiu.

2.4. CREDITORUL CEDENT declara si garanteaza ca nu exista niciun drept de

preemptiune in favoarea altor terti cu privire la creanta cedata.
3
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ARTICOLUL 3. Drepturile si obligatiile CESIONARULUI

3.1. CESIONARUL declara ca a luat la cunostinta si a inteles continutul
documentelor enumerate la art. 2.2. de mai sus si este de acord sa devina creditor
pentru sumele ce fac obiectul cesiunii impotriva Debitorului Cedat.

3.2. CESIONARUL devine titularul unic si exclusiv al creantei dobandite in
conformitate cu art.1.1. din prezentul acord de cesiune de creanta si creditorul
Debitorului Cedat, fiind indreptatit sa dispuna in mod liber de aceasta, potrivit
propriilor sale interese.

3.3. CESIONARUL declara ca intelege sa il exonereze in totalitate de obligatia de
garantie a creantei cedate pe CREDITORUL CEDENT si de asemenea
CREDITORUL CEDENT nu raspunde de solvabilitatea Debitorului Cedat.

3.4. CESIONARUL intelege ca prin prezentul acord de cesiune de creanta nu i se
acorda un drept de preemptiune in fata CEDENTULUI la executarea silita a
Debitorului Cedat si de asemenea este de acord ca CREDITORUL CEDENT sa isi
pastreaze fara a-i fi afectate in vreun fel drepturile pentru executarea silita a
sumelor care nu fac obiectul prezentului acord de cesiune de creanta.

3.5. Fiecare dintre PARTI declara ca intelege sa isi asume riscul privind
modalitatea de stingere a debitelor si a realizarii efective a acestora impotriva

Debitorului Cedat cat si apararile impotriva oricaror actiuni in justitie pe care acesta
le-ar putea formula.

ARTICOLUL 4. CLAUZE FINALE

4.1. Contractul si modificarea contractului. Prezentul Contract poate fi modificat

numai prin act aditional incheiat in scris si semnat de catre parti.
4.2. Litigii. Orice litigiu cu privire la prezentul Contract va fi solutionat de catre

parti pe cale amiabila. In caz de imposibilitate de solutionare amiabila a
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divergentelor, competenta revine instantelor judecatoresti competente de la sediul
CREDITORUL CEDENT.

4.3. Legea aplicabila. Efectele prezentei cesiuni de creanta sunt guvernate de
dispozitiile legii romane in vigoare.
4.4, Intrarea in vigoare. Prezentul acord de cesiune de creanta intra in vigoare

numai dupa aprobarea acestuia de catre Consiliul de Administratie al
CREDITORUL CEDENT.

4.5 Valabilitatea prezentului contract este de 2 ani]

Prezentul contract se incheie in 3 exemplare, unul penttu CREDITORUL
CEDENT, altul pentru CESIONAR si unul pentru DEBITORUL CEDAT in

vederea notificarii acestuia.

CREDITOR CEDENT - CESIONAR

DUMAN ADRIAN

ADRIAN DIACO

Director Comercial f

Oficiul Juridic

Agnes Toma
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MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Uniunea Nationala a Executorilor Judecitoresti

Executor judecatoresc
Stanciu Victoria

MD - 2043, mun. Chisiniu, str.Independentei 6/1, et.3, bir.306
tel. 77-69-14 mob. 069494354
-—

nr.057-289¢/14 din 27.06.2014 SC”Termoelectrica”SA-

mun. Bucuresti, Romania, b-l Lacul Tei , nr.1-3, sect.2

Prin prezenta, Vi informez ci conform incheierii nr. 057-351/10 din data 06.12.2010, emisi
de executorul judecitoresc Stanciu Victoria a fost intentati procedura de executare in temeiul
documentului executoriu nr.2e-3176/05 din 01.11.2005, emis de Curtea de Apel Economicii RM
privind incasarea sumei de 29743375,09 USD /douizeci si noui milioane sapte sute patruzeci si trei
mii trei sute saptezeci si cinci, 09 USD/ datorie si 2943641,07 USD/ doui milioane noui sute
patruzeci si trei mii sase sute patruzeci si unu,07 USD/ dobinzi legale si 188533,22 USD /o suti
optzeci si opt mii cinci sute treizeci si trei, 22 USD / cheltuieli arbitrale de la IS
s»Moldtranselectro”or.Chisiniu in beneficiul SC,,Termoelectrica” SA Roméania Bucuresti”, restanta
datoriei constituind 32040400,38 USD.

in scopul executirii documentului executoriu nominalizat, de ciitre executorul judeciitoresc
Stanciu Victoria au fost intreprinse toate masurile previizute de lege privind executarea siliti.

De la debitor a fost incasat partial datoria in beneficiul creditorului in sumi de 21633,08 lei si -
cheltuielile de executare in sumi de 850 lei, avansate de creditor pentru efectuarea actelor de
executare, i-ar in total 24940,04 lei, ce constituie conform cursului valutar 2176,27 dolari SUA si
transferati creditorului, conform ordinului de plata din 04.08.2011.

in rezultatul misurilor de executare siliti intreprinse de citre executorul judecitoresc s-a
constatat, ci debitorul nu se eschiveazi de la executarea cerintelor documentului executoriu. Dar,
din cauza situatiei financiare i materiale precare nu dispune de posibilitatea se achite restanta
datoriei. Nu dispune de careva bunuri pentru urmirire in contul achitirii datoriei.

in procesul executirii documentului executoriu s-a constatat, ¢i conform incheierii nr.2e-
639/10 din 22.06.2012, emisi de Judeciitoria Economicii de Circumscriptie s-a dispus ”A inlocui
partea SC “Termoelectrica” SA Roménia cu SC "Titan Total Group” SRL Romania in raportul
stabilit prin incheierea Curtii de Apel Economice din 01.11.2005 in rezultatul cesiunii de creanta
patiale acordul nr.3916 din 01.04.2008 in miirime de 15000000 dolari SUA. A recunoaste SC »Titan
Total Group” SRL succesor de drepturi SC”Termoelectrica”SA Romiinia in raportul juridic
litigios privind executarea sentintei arbitrale nr.73 din 23.03.2004, emise de Curtea de Arbitraj
Comercial International de pe lingd Camera de Comert si Industrie a Romaniei si a municipiului
Bucuresti la suma de 15000000 dolari SUA”.

Conform art.17 al.1 lit.a Cod de Executare Republicii Moldova termenul de prescriptie pentru
prezentarea documentului executoriu spre executare siliti se intrerupe prin intentarea procedurii
de executare.

Conform art.17 al.2 dupa intrerupere, curgerea prescriptiei incepe din nou. La calcularea
noului termen de prescriptie, perioada scursi pini la intrerupere nu se i-a in consideratie.

Astfel, reesind din prevederile legii Republicii Moldova, din momentul intentirii procedurii
de executare si pe perioada aflirii documentului executoriu la executare siliti  termenul de
prescriptie se intrerupe.

Executor judecitoresc W o Stanciu Victoria
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MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Uniunea Nationali a Executorilor Judecitoresti

Executor judeciitoresc
Stanciu Victoria

MD - 2043 , mun. Chisindu, str.Independentei 6/1, et.3, bir.306
Program: luni-vineri ora:8.30-17-30, orele de primire: Eun:-\nncrl ora:8.30-10.30
¢/f<43258012, cont curent special nr.MD35IMLO00000000225131948 in BC"Moldindconbank”SA fil."Onest™
tel./fax 0-22-776914, mob.069494354, e-mail: exjudstanciuvictoria@gmail.com

Musat & Asociatii-Restructuring/Insolvency S.P.R.L.

Licidator judiciar al SC”Termoelectrica”SA
NPT 5»9»//)
onin- RS O Romania, Bucuresti, b-dul Aviatorilor nr.43

sector 1 cod 011853

Prin prezenta, cu referire la demersul cu nr. 930 din 22.12.2016 Vi informez, cii la data
06.12.2010 la cererea reprezentantului creditorului de citre executorul judeciitoresc Stanciu
Victoria a fost intentatd procedura de executare, in temeiul documentului executoriu nr.2e-
3176/05 din 01.11.2005, emis de Curtea de Apel Economici RM privind incasarea sumei de
29743375,09 USD /douizeci si noud milioane sapte sute patruzeci si trei mii trei sute saptezeci si
cinci, 09 USD/ datorie si 2943641,07 USD/ doui milioane noui sute patruzeci si trei mii sase sute
patruzeci §i unu,07 USD/ dobinzi legale gi 188533,22 USD /o sutii optzeci i opt mii cinci sute treizeci
si trei, 22 USD / cheltuieli arbitrale de la IS , Moldtranselectro”or. Chigindu in beneficiul
SC,,Termoelectrica” SA Rominia Bucuresti”, restanta datoriei constituind 32040400.38 USD.

Conducindu-se de prevederile art. 63 Cod de Executare, in scopul executiirii documentului
executoriu nominalizat, de ciitre executorul judeciitoresc Stanciu Victoria au fost intreprinse toate
misurile previzute de lege privind executarea siliti, fiind interpelate organele abilitate cu drept de
informare privind mijloacele biinesti i bunurile ce apartin debitorului cu aplicarea sechestrului pe
mijloacele biinegti §i interdictiilor pe bunurile imobile §i mijloacele de transport pini la achitarea
integrali a datoriei.

Conform informatiilor parvenite s-a constatat, ci debitorul dipune de mijloace biinesti la
conturile bancare, care au fost sechestrate §i urmirite in scopul executirii, fiind fincasati partial
datoria in beneficiul creditorului in suma de 24940,12 lei, ce constituie conform cursului valutar
suma de 2176,27 dolari SUA.

Deasemenea, a fost incasati i suma cheltuielilor de executare in sumi de 850 lei, avansate de
creditor pentru efectuarea actelor de executare, ce constituie 74,17 dolari.

Sumele indicate au fost transferate creditorului, fapt confirmat prin ordinul de plati din
04.08.2011.

In scopul verificiirii i urmiririi bunurilor debitorului au fost efectuate iegiri la fata locului la
adresa sediului debitorului: str.V.Alexandri 78 mun.Chiginiu §i s-a constatat, c¢i debitorul nu
dispune de bunuri pentru urmirire.

in procesul executirii documentului executoriu s-a constatat, ¢i conform fincheierii nr.2e-
639/10 din 22.06.2012, emisi de Judeciitoria Economici de Circumscriptie s-a dispus ”A inlocui
partea SC ”Termoelectrica” SA Rominia cu SC "Titan Total Group” SRL Roménia in raportul
stabilit prin incheierea Curtii de Apel Economice din 01.11,2005 in rezultatul cesiunii de creanti
patiale acordul nr.3916 din 01.04.2008 in miirime de 15000000 dolari SUA. A recunoagte SC "Titan
Total Group” SRL succesor de drepturi SC”Termoelectrica”SA Rominia in raportul juridic
litigios privind executarea sentintei arbitrale nr.73 din 23.03.2004, emise de Curtea de Arbitraj
Comercial International de pe lingd Camera de Comert §i Industrie a Rominiei §i a municipiului
Bucuresti la suma de 15000000 dolari SUA”.

fn rezultatul misurilor de executare siliti intreprinse de citre executorul judecitoresc s-a
constatat, ci debitorul nu se eschiveazi de la executarea cerintelor documentului executoriu. Dar,
din cauza situatiei financiare §i materiale precare nu dispune de posibilitatea se achite integral
restanta datoriei. -
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Dispune in proprietate de utilaj pentru centralele atomice, care a fost produs in anii 1985-1990
pentru a fi montat la centrala atomica i este de acord si fie urmirit in contul achitirii restantei
datoriei. Despre care fapt a fost informat creditorul. Dar, pinid in prezent creditorul nu si-a
manifectat interesul la urmérirea bunurilor indicate.

De alte bunuri i mijloace biinegti debitorul nu dispune,_restanta datoriei constituind in prezent

17038224.11 dolari SUA.
Conform art. 44 Cod de Executare creditorul este obligat sii acorde executorului judecitoresc

sprijin efectiv pentru aducerea la indeplinire a executirii silite, punindu-i la dispozifie i mijloacele
necesare in acest scop.
Este necesar in _termen pinid la data 10.02.2017 si _informati executorul judeciitoresc despre
osibilitatea prezentiirii_la biroul executorului judeciitorese pentru _a determina modalitatea de
executare silitd in continuare.

Executor judeciitoresc Stanciu Victoria
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MINISTERUL JUST I 1IEL AL BETURLICIT MOLDBOVA b
Uniurnes Malienalg o Excentorilor Judecitorest ks
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Biroul executorului judecdtoresc Nelea Saradtura
m.Chisindu str.Ion Creangd, 39

21 martie 2018 ora 1015
PROCES-VERBAL nr.067-101 0/18

Executorul judeciitoresc Nelea Sdrdturd, in cadrul dosarului de executare nr.067-1010/18, intentat
in temeiul titlului executoriu nr. 2e-3176/05 din 01.11.2005 emis de Judecitoria Curtea de Apel
Economicd a Repulbicii Moldova, privind incasarea de la 1.S. Moldtranselectro” in beneficiul
S.C.”Termoelectrica” SA Romania Bucuresti datoria restantd in mirime de 17 038 224,11 USD, in
conditile art.62 a obligat pirtile si se prezinte in fata executorului judecitoresc pentru stabilirea
modalitaii de executare inclusiv posibilitatea de conciliere.

S-au prezentat:

Reprezentantii creditorului Nicula Hona — mandatul nr.1275052 (anexat la materialele dosarului de
executare).

Reprezentantul debitorului 1.S. “Moldtranselectro” — Agachi Sergiu in temeiul procurii nr.46-
08/121 din 25.09.2017 (copia se anexeazd) si Lupan Alexandru in temeiul procurii nr.45-08/18 din
12.03.2018 (copia se anexeazi la dosar).

Astfel, conform art. 44 al Codului de Executare al RM, creditorului (reprez
drepturile §i obligatiile de care dispune in cadrul procedurii de executare, incl
precum i determinarea modalitiii de executare,.

ntilor) i s-au comunicat
osibilitatea de conciliere,

S / /

Reprezentantul debitorului Lupan Alexandru — a coneriti itlul executoriu a fost modificat prin
Decizia Curtii de Apel Economice in rezultatul cesiunii de creantd in mérime de 15 000 000 dolari SUA.

Prin urmare, datoria constituie 17 038 224,11 dolari SUA — suma indicati in incheierea de intentare a
procedurii de executare. Debitorul 1.S. ”Moldtranselectro” nu dispune de mijloace binesti pentru achitarea
datoriei, insa dispune de bunuri, care au fost sechestrate de catre executorul judecitoresc Anatolie Binarescu,
in cadrul altei proceduri de executare. Executorul Judecdtoresc A. Bainidrescu a emis incheicea de restituire a
titlului executoriu, fird executare. La moment, incheierea cu privire la restituirea titlului executoriu fard
executare, emiss de executorul judecitoresc A. Binirescu este contestatd si nu este o hotirire difinitivi si
irevocabili. j

s
Reprezentantul creditorului a comunicat, cfi solititd co 'n@ executdrii titlului executoriu, prin
P 509 p

bunurilor, ce aparfine debitom@Oy@

S-a decis:

1) A contunua executarea titlului executoriu nr. 2¢-3176/05 din 01.11.2005 emis de Judecitoria
Curtea de Apel Economici a Repulbicii Moldova.

2) A aplica misurile dc asigurare a executirii documentului executoriu, a efectua investigatii, in
vederea depistirii mijloacelor binesti si a bunurilor, ce aparfine debitorului.

3) Se obligd reprezentantii debitorului a prezenta executorului judecitoresc

e sechestrul aplicat de executoril’jf%atorgs/q A. Béndrescu pini la dgt4 de

i

ia procesului-verbal
.03.2018.

/(.
; Cod de Execyfare al Wocesele-verbale intocmite in

In'baza prevederilor aret
cadrul procedurii de concilief

\. y%te. _"//
§ fhmfine A G
Prezentul proces-verb E intbcmitit trei);éxem lare,
v ek ’ ‘ Tﬁy”# v o v
Executorul judecitolgs > % & Nelea Scirdturd.
R yupesy 7

5y
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MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Uniunea Nationald a Executorilor Judecitoresti
Executor Judecétoresc

Nelea Saraturd
Program de lucru 08:30-17:30, orele de primire 09:00-11.00
mun. Chiginau, str. Ion Creangd, nr. 39, MD — 2064

tel./fax 022 74-19-50, mob.068401067, e-mail. nelea.saratura@gmail.com
Cod fiscal 43280015 IBAN: MD09ML000000000022392131 la BC ,,Moldindconbank” S.A. filiala ,,Flacara” cod: MOLDMD2 X 313

Atenfie! Documentul confine date cu caracter personal, preluate in cadrul sistemului de evidenfii nr.0000332-001, inregistat in Registrul de eviden i
al operatorilor de date cu caracter personal www.registru.datepersonale.md. Prelucrarea ulterioard a acestor date poate fi efectuatd numai in

condifile previizute de Legea nr.133 din 08.07.2011 privind protecfia datelor cu caracter personal.

PROCES-VERBAL nr. 067-1010/18
de sechestru
04 iunie 2018 ora 14% mun. Chigindu

Executorul judecatoresc Nelea Sardturd in temeiul titlului executoriu nr. 2e-3176/05 din
01. 11. 2005 emis de Judecitoria Curtea de Apel Economicd a Repulbicii Moldova, privind
incasarea de la 1.S. ,Moldtranselectro” in beneficiul S.C. ,,Termoelectrica” SA Roménia
Bucuresti datoria restantd in mairime de 17 038 224,11 USD, iesind la fafa locului pe adresa:
mun., Chisindu, str. Vadul lui Vodd, 5

in prezenta:
Debitorului reprezentantului debitorului LS. ,Moldtranselectro” — Alexandru Lupan

Creditorului  reprezentantul Nicula Ilona (prin mandat) in interesele creditorului S.C.
,,Termoelectrica” SA

Partilor procedurii de executare au fost explicate drepturile prevazute in art. 44 CE al RM:

S-a parcurs la sechestrarea bunurilor a debitorului i.S. ,Moldtranselectro”, dupi cum
urmeaza:

Denumirea obiectului sechestrat/ Cantitat | Uzura, Valoarea
caracteristicile principale ea in % obiectului
(unitiifi) sechestrat, in lei
Palete de turbina atomoelectrica (Jloratku | cTynene4.jieBoro 150 bue 261 876,00
TIOTOKA)
Palete de turbina atomoelectrica (Jlonatku 1 cryneneu.npasoro 150 buc 261 876,00
TOTOKA)
Palete de turbina atomoelectrica (Jlonarku 4 cryneny.jieBoro 86 buc 290 901,00
10TOKA)
Palete de turbina atomoelectrica (JIonariu 4 crynenu.npagoro 86 buc 290 901,00
1
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MOTOKA)

Palete de turbina atomoelectrica (Jlonatku 5 crynenu.Jiesoro
N0TOKA)

92 buc

527 360,00

Palete de turbina atomoelectrica (Jlonatku 5 crynenu.npasoro
OTOKA)

92 buc

527 360,00

Pompi 96 JI[1B-4/22 (HACOC 96 JII1B-4/22 MBK nopaua M/4 12240
Hanop M 23 h JIOIIM-12 KIIJ{ %85 TI-06/mun 495, mowsocts 1000
BX KTC/ecm2 1H 0027896 roa Beinycka 1987 TOCT TV 26-06-1420-74
knacca 14300 wieitMo OTK B KOMIUICKTE C 2NIEKTPO-ABHraTeiemM
acuuxponnsiM TM 1BI1.016.140 13M BAH 143-41-10 V3 Ne 24906 3 ~
50 Hz 600 06/mun 1000 KW cratop ¥V 6000 V 121 A KIIJT 94,2 % COS
0,855 . uson. B.Crarop 3296 kg PEXXUM S1IP 23 I'OCT 183-74,
cnenano B CCCP 1986r.)

1 buc

938 389,00

Pompi 96 I[1B-4/22 (HACOC 96 I1B-4/22 MBK nozxaya 12240 nanop
M 23 h JJOIIM-12 KITJT %85 T1-06/mun 495, Momnocts KIT 1000 PBX
KTC/em2 nacoc 27897 rox Beinycka 1987 TOCT TV 26-06-1420-81
macca kg 14300 xnelimo OTK B KOMIUIEKTE ¢ MEKTPO-ABUraTeIeM
acuuxpounsiM TM 1BI1.016.140 12 BAH 143-41-10 ¥3 Ne 24901, 3 ~
50 Hz 600 06/muu 1000 KW crarop Y 6000 V 121 A KIIJT 94,2 % COS
0,855 . msoin. B. crarop 3296 kg PEXXUM S1IP 23 I'OCT 183-74
cuenano B CCCP 1986r.)

1 buc

938 389,00

Pompa 96 J{[1B-4/22 (HACOC 96 JII1B-4/22 MBK nopaya 12240 Hanop
23 h JIOTIM-12 KITJT{ %85 IT-06/muu 495, mownocts 1000 BX
KTC/em2 1H 00 27693 rop Buinycka 1987 I'OCT TV 26-06-1420-84
wiacca 14300 kneiivo OTK B KOMILIEKTE € 3JIEKTPO-ABUIATENEM
acunxpounsiM TM IBI1.016.140 12 BAH 143-41-10 V3 Ne 24903, 3
~50Hz 600 o6/mun 1000 KW cratop Y 6000 V 121 A KITJ] 94,2 %
COS 0,855 k1. uzou. B.Crarop 3296 kg PEXXUM S1IP)

1 buc

938 389,00

Pompd KCBA 900-180 numirul de izolare 20, masa 7500, anul de
producere 1988 (HACOC KCBA 900-180 nomep uzomsiumu 20, Macca
7500, Bpimyck 1988 OTK E 53 B KOMIUIEKTE C 2JIEKTPOABUIraTe/IeM
acunxponnsiM MAEJI 528321.001 Tun ABK 1000-1500 YXJIY nr. 59,
1000 KW 24,79 s-1 KI1J1 95,5% cos 0,90 3 ~ 50 Hz cratop Y 6000V
112A xnace usonmsnun B pexxum S 1 JP 44 4760 kg I'OCT 183-84
Cpnenano B CCCP 05 85 mis ADC.)

1 buc

851 436,97

Pomp#d KCBA 1500-120 nr.600 in set cu motor electric (HACOC KCBA
1500-120 nr. 600 B xoMIuIeKTE € DNIEKTPOJBUraTEIHEM ACHHXPOHHBIH
HAEJI 528321.001 Tun ABK 1000-1500 YXJIY nr. 57 , 1000 KW 24,79
s-1 KI1JT 95,5% c0s0,90 3 ~ 50 Hz cratop Y 6000V 112A, xnacc
usossiuuu B pexxum S 1 JP 44 4760 kg I'OCT 183-74, cpenano B CCCP
05 85 i ADC.)

1 buc

1382 123,00

Pompid KCBA 1500-120 nr.600 52-63, 27279 in set cu motor electric
(HACOC KCBA 1500-120 nr. 600 52-63, 27279 B koMIuIeK.c
Onexrpoasurarensem acunxpo-Hubiii MAEJI 528321.001 Tun ABK
1000-1500 YXJIY nr, 58, 1000 KW 24,79 s-1 KI1J1 95,5% cos 0,90 3 ~
50 Hz cratop Y 6000V 112A xnacc usossiuuu B pexxum S 1 JP 44 4760
kg I'OCT 183-74. Cpenano B CCCP 05 85 s ADC.)

1 buc

1382 124,00

Supape silfon cu dispozitiv electric
Al10823(KJIAITAH)PY1601Y 50

13 buc

996 666,58

Supape silfon cu dispozitiv electric
A10823(KJIAITAH)PY1601Y 50

13 buc

996 666,58

Supape silfon cu dispozitiv electric
A10823(KJIATTAH)PY 25011V 50

25 buc

2375 000,00

Supape silfon cu dispozitiv electric
A10823(KJIAITAH)PY2501Y 50

25 buc

2375 000,00

Supape silfon cu dispozitiv electric
A10823(KJIATIAH)PY401Y 100

35 buc

4258 333,10

Supape silfon cu dispozitiv electric
A10823(JUIATIAH)PY40/1Y 150

30 buc

4674 999,90
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Supape silfon cu dispozitiv electric 30 buc 4 674 999,90
A10823(KJIAITAH)PY401V150

TOTAL sechestrate bunuri in sumi de 28 942 791,03
(farda TVA)

Bunurile sunt transmise spre pistrare LS. “Moldtranselectro”, mun. Chisindu, str. Vasile
Alecsandri, 78, director Angela Morarencu.

Bunurile sechestrate se vor afla (si se afli) la péstatre pe adresa: mun. Chisindu str. Vadul lui
Vodd, 5, i-au fost explicate indatoririle lui privind péstrarea si rispunderea pe care o poartd in
conformitate cu art. 251 Cod Penal al Republicii Moﬁova pentru insugirea, instriinarea,
substituirea sau tdinuirea bunurilor sechestrate. ( % a4

— Ao —

Debitorului i creditorilui - se aduce la cunostin{ii prevederile art.117 CE al RM, precum cii sunt in
drept a apela la un evaluator in cazul in care nu sunt deacord cu valoarea determinati de
executor prin depunerea unei cereri la adresa biroului executorului judecitoresc.Cheltuielele
de evaluare a bunului(lor) efectuate de citre evaluator vor fi suportate de ciitre persoana care va
solicita evaluarea.

in conformitate cu prevederile art, 118 Cod de Executare, termenul de contestare a procesului-
verbal de sechestru/sau ridicare a bunurilor este de 7 zile in Judecitoria Buiucani, mun. Chisinu.

Peste 10 zile se va inifia procedura de vinzare a bunurilor sechestrate, in cazul daci procesul-verbal
de sechestrul nu va fi contestat.

In timpul inventarierii bunurilor au fost ficute urmitoarele obiectii §i declaratii:

Bunurile supuse sechestrului la_situatia din 04.06.2018, se aflii deja sub sechestru aplicat in
baza Procesului verbal de sechestru nr. 056-571/2014, in cadrul dosarului de executare siliti nr.
056-571/2014, intentat de_executorul judecitoresc Anatolie Biindrescu. In conformitate cu art.
125 alin. (4) Cod de Exdcutare si_art.7 alin.(2

si_deetatizarea_proprietitii_publice a _ statului nr. 121 din 04.05.2007, oreanul abilitat cu
administrarea si _deetatizarea_proprietiitii publice a statului esteAgentia Proprietiitii Publicesi
tine de competenta excluzivid a_acesteia vinzarea bunurilor debitorului, fiind in acest sens deja
efectuatd_evaluarea byfiurilor si_pregitirea_materialelor pentru_licitatie, urmind procesul de

realizare. -
-

Procesul-verbal este intocmit in ___ 3(trei) _exemplare.

o il
Y

Nelea Sdardaturd

4

2. Debitor:

50



MUSAT ¢”ASOCIATII

Restructuring\Insolvency

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), jud. Constantin Rosca
Dosarul nr. 2rh-128/18 (25¢7-69/17)

iIiNCHEIERE
23 octombrie 2018 mun.
Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
In componenta:
Presedintele completului, judecatorul Boris Birca
Judecatorii: Steliana Iorgov si Maria Moraru

examinand fara citarea partilor, cererea de revizuire depusa de catre
reprezentantul Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova,
Alexandru Odgon, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018,

in cauza civila la cererea inaintaté de 1.S. ,Moldtranselectro” impotriva
»Titan Total Group” S.R.L. cu participarea intervenientului accesoriu
XXXXXXXXX si executorului judecatoresc XXXXXXXXX cu privire la
contestarea incheierii executorului judecatoresc XXXXXXXXX nr.
056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind restituirea documentului executoriu,

a constatat:

La 27 aprilie 2017, reclamanta 1.S. ,Moldtranselectro” a depus cerere
impotriva ,Titan Total Group” S.R.L., intervenient accesoriu XXXXXXXXX,
executorul judecatoresc XXXXXXXXX, solicitand anularea incheierii
executorului judecatoresc XXXXXXXXX nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017
privind restituirea documentului executoriu nr. 2e-639/2010 emis de
Judecatoria Economica de Circumscriptie la 22 iunie 2010, in cadrul dosarului
de executare nr. 056-182r/2017.

Prin incheierea Judecatoriei Centru (sediul Centru) din 30 martie 2018, s-a
admis cererea 1.S. ,Moldtranselectro” si s-a anulat incheierea executorului
judecatoresc XXXXXXXXX nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind
restituirea documentului executoriu.

La data de 13 aprilie 2018, executorul judecdtoresc XXXXXXXXX a depus
cerere de recurs impotriva incheierii instantei de fond, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii din 30 martie 2018, cu pronuntarea unei noi
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incheieri prin care sa fie respinsa cererea 1.S. ,Moldtranselectro”.

La data de 13 aprilie 2018, avocatul Andrei Chiriac ce reprezinta
interesele creditorului ,Titan Total Group” S.R.L. Romania, a depus cerere de
recurs impotriva incheierii instantei de fond, solicitdind admiterea recursului,
casarea incheierii din 30 martie 2018, cu pronuntarea unei noi incheieri prin
care sa fie respinsa cererea I.S. ,Moldtranselectro”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018, s-au admis
recursurile declarate de executorul judecatoresc Anatolie Banarescu si
avocatul Andrei Chiriac in interesele ,Titan Total Grup” S.R.L.

S-a casat integral incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 16
martie 2018, adoptata in pricina civild intentatd la cererea I.S.
,Moldtranselectro” impotriva ,Titan Total Group” S.R.L. cu participarea
intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecatoresc
XXXXXXXXX cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc
XXXXXXXXX nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 si s-a adoptat o noua
incheiere prin care:

S-a respins cererea 1.S. ,Moldtranselectro” impotriva , Titan Total Group”
S.R.L. cu participarea intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului
judecatoresc XXXXXXXXX cu privire la contestarea incheierii executorului
judecatoresc XXXXXXXXX nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017.

La data de 27 iulie 2018, reprezentantul Ministerului Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova, Alexandru Odgon, a depus cerere de
revizuire Impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2018, solicitand
admiterea revizuirii, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018
cu dispunerea rejudecarii pricinii in ordine de recurs.

in motivarea cererii a invocat faptul c4, la data de 20 iulie 2018, intimata
I.S. ,Moldtranselectro” prin Nota informativa cu nr. 46-08/52 din 19 iulie 2018
a comunicat Ministerului Economiei si Infrastructurii (MEI) despre decizia ce a
fost pronuntata la data de 10 iulie 2018, in prezenta cauza.

Considera Decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2018 ca fiind ilegala,
emisa cu incdlcarea procedurii, ce in consecintd a dus la lezarea drepturilor
Ministerul Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova, care la data
emiterii hotdrarii supuse revizuirii este unicul fondator al I.S.
,Moldtranselectro”, circumstante ce reiese din prevederile legale stipulate in
art. 1 alin. (1), alin. (3) si art. 2 alin. (1) al Legii nr. 146 din XXXXXXXXX cu
privire la intreprinderea de stat, care sunt aplicabile spetei si la momentul
depunerii prezentei cereri de revizuire.

Retine ca, motivele revizuirii sunt intemeiate potrivit art. 449 lit. ¢) CPC.

Mentioneaza ca, dupa cum reiese din materialele cauzei, in prezentul
proces atat in instanta de fond, cat si in instanta de apel nu a fost atras
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Ministerul Economiei si Infrastructurii, in calitate de intervenient accesoriu de
partea reclamantei.

Or, acesta este unicul fondator al I.S. ,Moldtranselectro”, iar prin Decizia
Curtii de Apel Chisinau pronuntata la data de 10 iulie 2018, considera evident
ca, s-au lezat drepturile autoritatii publice centrale, care reiese din aceasta
calitate, fiind astfel indepartat de la apararea intereselor statului, in general si
intereselor intreprinderii la care este fondator in numele Guvernului RM, in
special, in scopul gestiondrii eficiente a bunurilor in scopul executdrii rationale
si eficiente a documentului executoriu din spetd, fara a aduce prejudicii
interesului public.

Astfel, face trimitere la prevederile art. 67 alin. (1) CPC, potrivit cdruia
»persoana interesata intr-un proces pornit intre alte persoane poate interveni
in el aldturi de reclamant sau de parat pana la inchiderea dezbaterilor judiciare
in prima instanta daca hotararea pronuntata ar putea sa influenteze drepturile
sau obligatiile lui fata de una din parti”, dar si la art. 67 alin. (3) al CPC, prin
care ,intervenientul accesoriu poate fi introdus in proces si la cererea uneia
dintre parti sau din oficiul instantei”.

Indica faptul ca, din materialele cauzei reiese cu certitudine, ca instantele
de judecata au ignorant aplicarea acestor norme procesuale obligatorii in speta,
cauzand pericolul prejudicierii iminente a interesului public, eludand astfel
pozitia revizuentului - Ministerul Economiei si Infrastructurii al Republicii
Moldova investit cu gestionarea intimatei - I.S. ,Moldtranselectro”, in calitate
de fondator din numele Guvernului RM.

Calitatea de fondator al intimatei 1.S. ,Moldtranselectro”, reiese din
inscrierile reflectate in Registrul de Stat al persoanelor juridice. Astfel,
conform Extrasului din Registrul de Stat al persoanelor juridice nr. 10728 din
19 iulie 2018, eliberat de IP ,Agentia Servicii Publice”, fondator (asociat) cu
cota de 100% al intimatei I.S. ,Moldtranselectro” - este Ministerul Industriei si
Infrastructurii al RM, care este predecesorul Ministerului Economiei al
Republicii Moldova.

Or, in temeiul art. 10 al Legii ,privind administratia publica centrala de
specialitate” nr. 98 din XXXXXXXXX si prevederilor Hotararii Guvernului RM
nr. 594 din XXXXXXXXX,cu privire la restructurarea administratiei publice
centrale de specialitate” a fost modificata denumirea Ministerului Economiei in
Ministerul Economiei si Infrastructurii, care s-a reorganizat prin absorbtia
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor si Ministerului
Tehnologiei Informatiei si Comunicatiilor, care la randul sau sunt predecesorii
Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova, devenind
succesor de drepturi si obligatii al acestora.

Cat priveste interesul pentru intervenirea in proces, sustine cd, aceasta
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reiese din prevederile art. 26 alin. (1) lit. (m) al Legii privind administratia
publica centrala de specialitate nr. 98 din XXXXXXXXX, care indica, ca
ministerul si alta autoritate administrativa centrald ,exercita controlul asupra
integritatii si folosirii eficiente a patrimoniului de stat din domeniile lor de
activitate”, iar conform art. 27 lit. (g) al aceleiasi Legi, ministerul este in drept
»sa fondeze, sa restructureze, sa reorganizeze si sa dizolve, in temeiul unei
hotarari de Guvern, intreprinderi de stat, societati comerciale cu capital
integral sau partial de stat si holdinguri de stat in conditiile legii, precum si sa
exercite functii de fondator (cofondator) in administrarea acestora”.

La fel invoca faptul ca, interesul legitim si cert al Ministerului Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova in a fi parte a cauzei din speta reiese si
din prevederile legale continute in art. 1 alin. (1), alin. (3) si art. 2 alin. (1) al
Legii nr. 146 din XXXXXXXXX cu privire la intreprinderea de stat. Astfel,
potrivit in art. 1 alin. (1) si alin. (3) al Legii mentionate ,intreprinderea de stat
este o intreprindere al carei capital social apartine in intregime statului”,
»Controlul asupra activitatii Intreprinderii il exercita organele administratiei de
stat In conformitate cu Legea cu privire la antreprenoriat si intreprinderi,
prezenta lege si cu alte acte legislative”. Potrivit in art. 2 alin. (1) al aceleasi
legi.

In acest context, mentioneaza cd desi aceasta lege este abrogata, totusi la
data depunerii contestatiei (23 martie 2017), acesta era in vigoare, fiind
abrogata abia la data de 22 decembrie 2017 odatd cu publicarea Legii nr. 246
din 23 noiembrie 2016. Un alt motiv al aplicabilitatii acestei legi in speta si
care concomitent demonstreaza calitatea de fondator al revizuentii este si
faptul, ca pana la data depunerii prezentei revizuiri, nu a fost finisat
deocamdata procesul de transmitere a intreprinderilor de stat din subordinea
ministerelor in subordinea Agentiei Proprietatii Publice in conformitate cu
prevederile art. 2 alin. (1) al Legii nr. 246 din XXXXXXXXX cu privire la
intreprinderea de stat si intreprinderea municipala.

Or, considera ca, In virtutea acestor circumstante obiective, Ministerului
Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova in continuare exercita
functia de fondator al intimatei I.S. , Moldtranselectro”

In circumstantele descrise si in virtutea normelor legale descrise in
prezenta cerere, constata interesul legitim, cert si irevocabil al Ministerului
Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova in intervenirea pe cauza din
speta, iar prin omiterea acestui act procedural s-au lezate drepturile si
interesele revizuentei, in calitate de fondator al 1.S. ,Moldtranselectro” si
gestionar al patrimoniului acesteia din numele Guvernului RM. Pe cale de
consecinta, omiterea descrisa cauzand pericolul prejudicierii iminente a
interesului public, acesta fiind si mai actual in conditiile in care Ministerului
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Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova dispune de probe pertinente
cu potential de a rasturna solutia data de Curtea de Apel prin Decizia supusa
revizuirii.

In drept, isi intemeiaza cererea in baza prevederilor art. 446, 447 lit. b),
449 lit. c), 451, 452, 453 alin. 1) lit. b) CPC.

La data de 19 septembrie 2018, reprezentanta I.S. ,Moldtranselectro”
administratorul Angela Morarencu a depus referinta la cererea de revizuire,
solicitaind admiterea integrala a cererii de revizuire si casarea deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 10 iulie 2018, cu rejudecarea recursurilor depuse de catre
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in
interesele ,Titan Total Grup” S.R.L. In motivarea referintei, s-au invocat
argumente similare celor din cererea de revizuire a MEI. Iar in drept, au facut
trimitere la prevederile art. 449 lit. ¢) CPC.

La data de 03 octombrie 2018, reprezentantul Agentiei Proprietatii Publice,
Directorul general - Vladimir Baldovici, a depus referinta la cererea de
revizuire inaintata de catre Ministerul Economiei si Infrastructurii al Republicii
Moldova. A mentionat ca, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018,
au fost lezate interesele Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii
Moldova, care nu a fost antrenat ca parte la examinarea litigiului dat. Si, avand
in vedere cd, anume ministerul este fondatorul 1.S. ,Moldtranselectro”, in
temeiul art. 449 lit. ¢) CPC au solicitat admiterea cererii de revizuire declarata
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2018.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in
cererea de revizuire si obiectiile expuse in referintele intimatilor, Colegiul civil
si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau considera ca cererea
de revizuire depusa de catre reprezentantul Ministerului Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova, Alexandru Odgon impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindau din 10 iulie 2018, este intemeiata si urmeaza a fi
admisa, din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu prevederile art. 3 al Codului de procedura civila,
instantele judecatoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data
judecarii cauzei civile.

Potrivit 452 alin. (1') daca examinarea cererii de revizuire este de
competenta Curtii Supreme de Justitie sau a instantei de apel, sedintele se
desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca instanta care
examineaza cererea de revizuire considera necesara prezenta participantilor la
proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Articolul 446 CPC prevede ca, pot fi supuse revizuirii hotararile,
ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.
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In conformitate cu art. 450 lit. ¢) CPC, cererea de revizuire se depune in
termen de 3 luni din ziua In care persoana interesata a luat cunostintd de
circumstantele respective - in cazul prevazut la art. 449 lit. c).

Potrivit art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. b) CPC, dupa ce examineaza
cererea de revizuire, instanta emite o incheiere de admitere a cererii de
revizuire si de casare a hotararii sau deciziei supuse revizuirii.

Colegiul constata ca, cererea de revizuire depusa de catre reprezentantul
Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova, Alexandru
Odgon la 27 iulie 2018, a fost depusa in termenul legal, de trei luni, prevazut la
art. 450 lit. ¢) CPC, tinand cont de invocarile revizuentului cd, a aflat despre
decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018, la 20 iulie 2018.

Temeiurile pentru revizuirea hotdrarilor judecatoresti irevocabile de catre
legislator sunt definite In art. 449 Cod de procedura civild in mod exhaustiv.

Colegiul civil releva ca revizuirea este o cale de retractare a hotararii si nu
de reformare. In cadrul revizuirii nu se verificd legalitatea si temeinicia
hotararilor adoptate, ci in baza unor temeiuri strict prevazute de lege are loc
redeschiderea procesului si aceste temeiuri trebuie sa fie obiective, reale si
legale ce s-ar incadra in art. 449 CPC. De asemenea aceste temeiuri urmeaza a
fi aplicate asa cum le-a determinat norma juridica respectiva. Retractarea
neintemeiata a hotararii contestate poate duce la incalcarea principiului
stabilitatii raporturilor juridice.

In acest sens, Colegiul civil mentioneaza ca revizuirea este posibila doar in
cazurile in care sunt invocate si sunt probate circumstante, fapte ori
evenimente, prevazute de lege ca temeiuri, care tin de fondul cauzei si sunt
esentiale pentru relatiile in litigiu si de natura sa influenteze solutia care va fi
adoptata.

La caz, Colegiul civil retine ca revizuentul Ministerul Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova, in sustinerea cererii de revizuire a
invocat temeiurile consemnate la art. 449 lit. ¢) CPC.

Potrivit art. 449 lit. c) CPC, revizuirea se declara in cazul in care instanta a
emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces;

Astfel, in cazul prevazut de art. 449 lit. ¢) CPC, instanta de judecata
urmeaza sa constate daca persoana care nu este implicatd in proces este
subiect al raportului material litigios, fiind prezentate probe care sa
dovedeasca acest fapt, inclusiv si faptul cd prin neatragerea persoanelor in
procesul civil, drepturile sau interesele legitime ale acestora ar putea fi
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afectate prin hotararea judecatoreasca.

Potrivit materialelor dosarului, s-a constatat ca prin decizia Curtii de Apel
Chisinau din 10 iulie 2018, s-a casat integral incheierea Judecatoriei Chisindu
sediul Centru din 16 martie 2018 si s-a adoptat o noua incheiere prin care s-a
respins cererea 1.S. ,Moldtranselectro” impotriva , Titan Total Group” S.R.L.,
intervenient accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecatoresc XXXXXXXXX,
cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc XXXXXXXXX nr.
056-182r/2017 din 02 martie 2017.

Instanta mentioneaza ca, procedura de executare intentata de catre
executorul judecatoresc XXXXXXXXX, vizeaza direct patrimoniul I.S.
,2Moldtranselectro”.

lar, potrivit Extrasului din Registrul de Stat al persoanelor juridice nr.
10728 din 19 iulie 2018, eliberat de I.P. , Agentia Servicii Publice”, fondator
(asociat) cu cota de 100% al intimatei 1.S. ,Moldtranselectro” este Ministerul
Industriei si Infrastructurii al RM (f.d. 42).

Mai mult ca atat dupa cum reiese din materiale cauzei

Astfel, In situatia In care Ministerul Economiei si Infrastructurii al
Republicii Moldova, este unicul fondator al I.S. ,Moldtranselectro”, iar in
prezentul proces atat in instanta de fond, cét si in instanta de apel nu a fost
atras in proces, pentru a nu leza drepturile autoritatii publice centrale,
Colegiul considera necesar de a admite cererea de revizuire depusa impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2018.

La fel, instanta considera ca fiind intemeiata concluzia reprezentantului
Ministerului, cu privire la faptul ca, in scopul gestionarii eficiente a bunurilor,
in scopul executarii rationale si eficiente a documentului executoriu din speta,
pentru a nu fi aduse careva prejudicii revizuentului, exista interesul legitim al
METI de a fi parte in prezenta cauza civila.

Or, prin faptul ca Ministerul nu a fost parte a procesului, a fost indepartat
de la apdrarea intereselor intreprinderii 1.S. ,Moldtranselectro”, la care este
fondator.

Corespunzator, Colegiul a ajuns la concluzia, ca la caz, au fost intrunite
conditiile prevederilor art. 449 lit. ¢) CPC.

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu
evidentiaza ca procedura de revizuire prevazuta de art. art. 449-453 CPC
serveste scopului inlaturarii lacunelor si omisiunilor justitiei care urmeaza a fi
aplicate intr-o maniera compatibila cu prevederile art. 6 paragraf 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, fiind respectat principiul securitatii raporturilor juridice, care
semnifica, potrivit jurisprudentei degajate de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, intre altele, ca o solutie definitiva al oricdrui litigiu nu urmeaza a fi
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rediscutata. Exceptie de la acest principiu poate fi doar cazul cand
reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor fundamentale si
obligatorii (speta de referinta Brumarescu c. Romaniei, hotdrarea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 28 octombrie 1999).

Aceeasi regula a fost reiterata de Curtea de la Strasbourg in speta Rosca c.
Moldovei, hotararea din 22 martie 2005, definitiva din 22 iunie 2006, unde s-a
subliniat expres ca dreptul la un proces echitabil in fata unei instante de
judecata independenta si impartiald, garantat de art. 6 paragraf 1 din
Conventie, urmeaza a fi interpretat prin prisma Preambulului Conventiei, care
enunta preeminenta principiului suprematiei dreptului ca element al
patrimoniului comun al statelor contractante. Unul dintre elementele
fundamentale a preeminentei este principiul stabilitatii raporturilor juridice,
care inseamna ca o solutie definitiva al oricarui litigiu nu trebuie rediscutata.

Totodata, principiul securitatii raporturilor juridice presupune respectul
fata de principiul lucrului judecat, care constituie principiul executdrii
hotararilor definitive. Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea
principiului res judicata, adica caracterului irevocabil al hotararilor
judecatoresti, acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite
revizuirea unei hotarari irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o
reexaminare §i o noua determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic
superioare de revizuire trebuie exercitata pentru a corecta erorile judiciare si
omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare. Revizuirea nu
trebuie considerata un apel camuflat, iar simpla existenta a doua opinii diferite
cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare. O derogare de
la acest principiu este justificata doar atunci cand este necesara, datorita unor
circumstante esentiale si convingatoare.

In aceastd ordine de idei, avand in vedere normele legale nationale si
rationamentele Curtii Europene a Drepturilor Omului enuntate supra, pentru a
nu incalca dreptul Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii
Moldova, la un proces echitabil, Colegiul a ajuns la concluzia ca, cererea de
revizuire se incadreaza in temeiul prevazut de art. 449 lit. ¢) al Codului de
procedura civila, si urmeaza a fi admisa integral.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. b) CPC, Colegiul
civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu,

dis pune:

Se admite cererea de revizuire depusa de catre reprezentantul Ministerului Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova, Alexandru Odgon, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 10 iulie 2018.
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Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2018, adoptata in cauza civila
la cererea inaintatd de 1.S. ,Moldtranselectro” impotriva , Titan Total Group” S.R.L. cu participarea
intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecdtoresc XXXXXXXXX cu privire la
contestarea incheierii executorului judecédtoresc XXXXXXXXX nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017

privind restituirea documentului executoriu.

Se fixeaza sedinta de examinare a recursurilor declarate de executorul judecatoresc Anatolie
Bénarescu si avocatul Andrei Chiriac in interesele , Titan Total Grup” S.R.L. impotriva incheierii
Judecatoriei Centru (sediul Centru) din 30 martie 2018, pentru data de 30 octombrie 2018 ora 10:00.

Presedintele completului, judecatorul Boris Birca

Judecatori Iorgov Steliana

Maria Moraru
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Prima instanta: Judecatoria Chisindu (sediul Centru), jud. Constantin Rosca
Dosarul nr. 2r-2214/18 (25¢’-69/17)

DECIZIE
30 octombrie 2018 mun.
Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
In componenta:
Presedintele completului, judecatorul Boris Birca
Judecatorii: Steliana Iorgov si Olga Cojocaru

examinand fara citarea partilor, recursurile declarate de executorul
Jjudecatoresc Anatolie Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in interesele ,Titan
Total Grup” S.R.L.,

in cauza civila la cererea inaintata de I.S. ,Moldtranselectro” impotriva
»Titan Total Group” S.R.L. cu participarea intervenientului accesoriu
XXXXXXXXX si executorului judecatoresc Banarescu Anatolie cu privire la
contestarea incheierii executorului judecdtoresc Bandrescu Anatolie nr.
056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind restituirea documentului executoriu,

impotriva incheierii Judecatoriei Centru (sediul Centru) din 16 martie 2018,

cererea a fost admisa,

a constatat:

La data de 30 decembrie 2013 de catre executorul judecdtoresc Banarescu
Anatolie, In temeiul titlului executoriu nr. 2e-639/2010, emis de Judecatoria
Economica de Circumscriptie la 22 iunie 2010a fost intentata procedura de
executare privind incasarea de la I.S. ,Moldtranselectro” in beneficiul , Titan
Total Group” S.R.L. Romania, a sumei de 15 000 000 dolari SUA.

Prin incheierea executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr.
056-182r/2017 din 02 martie 2017 s-a dispus restituirea acestui titlu
executoriu. executoriu.

Nefiind de acord cu aceasta incheiere a executorului judecatoresc, la 27
aprilie 2017, debitorul I.S. ,Moldtranselectro” a depus cerere impotriva , Titan
Total Group” S.R.L., intervenient accesoriu XXXXXXXXX, executorul
judecatoresc Banarescu Anatolie cu privire la contestarea incheierii
executorului judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie
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2017 privind restituirea documentului executoriu.

Prin incheierea Judecatoriei Centru (sediul Centru) din 30 martie 2018,
s-a admis cererea 1.S. ,Moldtranselectro” si s-a anulat incheierea executorului
judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind
restituirea documentului executoriu.

La data de 13 aprilie 2018, executorul judecatoresc Banarescu Anatolie a
depus cerere de recurs impotriva incheierii instantei de fond, solicitdnd
admiterea recursului, casarea incheierii din 30 martie 2018, cu pronuntarea
unei noi incheieri prin care sa fie respinsa cererea I.S. ,Moldtranselectro”.

Considera ca incheierea primei instante este nefondata si neintemeiata.

Sustine ca, desi in cadrul dosarului au fost administrate probe suficiente si
pertinente pentru respingerea contentatiei intimatului-reclamant, instanta de
judecata a ignorant si a invocat cu titlul de circumstante afirmatii combatute si
inlaturate prin probele dosarului, a invocat circumstante straine, nepertinente
litigiului, a expus concluzii fara sa descrie rationamente pe care aceasta se
bazeaza, nu a raportat circumstantele cauzei la normele juridice, acestea fiind
redactate abstract si ca urmare nu au fost aplicate corespunzator normele
juridice materiale si procesuale.

Mentioneaza ca, instanta urma sa isi motiveze efectiv solutia pronuntata,
facand trimitere la prevederile art. 6 CEDO.

Face trimitere la prevederile art. 86 alin. (1) lit. b) Cod de Executare, care
prevede ca: , ...documentul executoriu care nu a fost executat ori care a fost
executat partial se restituie creditorului in cazul in care debitorul nu are
bunuri ori venituri sau bunurile lui nu sant suficiente pentru satisfacerea
creantelor”, urmeaza a fi distinse cele doua conditii de baza, dupd cum
urmeaza: 1. documentul executoriu se restituie daca debitorul nu are bunuri
ori venituri, si 2. documentul executoriu se restituie daca bunurile lui nu sant
suficiente pentru satisfacerea creantelor.

Considerd ca ambele cazuri chiar si in mod separate sunt aplicabile spetei,
insd In cazul nominalizat ambele conditii sunt prezente.

Iar intru elucidarea acestui fapt, concretizeaza ca reclamantul in mod
direct recunoaste, in continutul contestatiei in cauza, ca , ... I.S.
»Moldtranselectro” nu dispune de mijloace banesti sau alte bunuri care ar
putea fi urmarite de executor si nu desfasoara activitati care ar aduce profit”,
or, circumstantele in cauza evidentiaza intentiile reclamantului de a specula
prin existenta carorva bunuri in lipsa oricdror venituri, intru inducerea
instantei de judecata in eroare in ceea ce priveste legalitatea restituirii
documentului executoriu, dat fiind faptul cd norma citatd prevede expres ca
documentul se restituie in cazul lipsei bunurilor ori veniturilor.

Mai mult ca atat, indica cd, legiuitorul expres reglementeaza situatia in
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care debitorul dispune de careva bunuri insa acestea nu sant suficiente pentru
satisfacerea creantelor - documentul executoriu se restituie.

In lumina celor elucidate, concluzioneaza ca, debitorul I.S.
,Moldtranselectro” dispune de trei mijloace de transport si bunuri mobile, iar
vanzarea bunurilor debitorului tine de competenta exclusiva a Agentiei
Proprietatii Publice (fapt specificat in incheierea contestatd), insda bunurile
debitorului nu sant suficiente pentru satisfacerea creantelor.

Sustine ca, aceasta concluzie este bazata insdsi pe depozitiile
reclamantului si reiese din cererea nr. 46-08/03 din 17 ianuarie 2014 a
debitorului I.S. ,Moldtranselectro” inaintatd executorului judecatoresc
Anatolie Banarescu, conform carei pretul bunurilor debitorului per total
constituie 28,94 milioane lei (acest pret fiind de bilant la momentul actual
pretul de piata al acestor bunuri fiind neidentificat de debitor probabil din lipsa
atractivitatii economice de achizitionare).

insd, creanta debitoriala, chiar si in mod separat de tabelul total al
datoriilor debitori ale reclamantului 1.S. ,Moldtranselectro” fatd de paratul
,Titan Total Group” S.R.L. Romania care constituie suma in marime de 15 000
000 dolari SUA, depaseste circa de 6 ori valoarea indicata de reclamant a
bunurilor acestuia, circumstante ce denota temeinicia si legalitatea actului
contestat, combatand totalmente argumentele reclamantului.

Totusi sustine ca, este necesar de a specifica ca, conform comunicatului
informativ nr. 06/08-01/59-165 din 09 ianuarie 2014 eliberat de B.C.
»Moldindconbank” XXXXXXXXX., la contul debitorului sunt inregistrate
urmatoarele sechestre, diferite de cele dispuse de executorul judecatoresc
Anatolie Banarescu:

- IFS Centru, data blocarii XXXXXXXXX, fara suma insa datoriile fata de
stat se satisfac in ordine prioritara fata de parat. Iar din 2002 nici o miscare pe
cont.

- Executor judecatoresc Stanciu Victoria, suma de 392 174 500,65 lei MDL,
data aplicarii XXXXXXXXX, reiterez 392 milioane lei, reclamantul prezentand
bunuri de circa 28 milioane lei, din 2010 nu a binevoit sa stinga aceasta
creanta debitoare din contul bunurilor sale.

- Executor judecatoresc Delev Olga, suma de 37 291 188,22 lei, din
XXXXXXXXX.

- Executor judecatoresc Delev Olga, suma de 7 558 848,00 lei, din
XXXXXXXXX.

Considera ca, datoriile debitoriale indicate supra, reflectda in mod special
imposibilitatea de satisfacere a creantelor fata de creditori de catre
reclamantul debitor IS ,Moldtranselectro”, circumstante in care aplicarea
prevederilor art. 86 alin. (1) lit. (b) CE al RM, este pur si simplu inevitabila.
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in altd ordine de idei, mentioneaza ca eventuala admitere a cererii
reclamantului 1.S. ,Moldtranselectro”, ar reprezenta o ingerinta in principiile
generale ale creditorului ,Titan Total Group” S.R.L. Romania ocrotite de lege:
art. 4 CE al RM, prevede ca, creditorul dispune de dreptul de a cere
executarea silita a documentelor executorii, precum si de a renunta la
executarea inceputa sau de a aména pornirea ei, in limitele prescriptiei
dreptului stabilit. Or, conform art. 86 alin. (3) CE al RM, restituirea
documentului executoriu catre creditor nu impiedica prezentarea lui repetata
spre executare, in conditiile prezentului cod. in acest caz, noul termen de
prezentare a documentului executoriu spre executare se calculeaza conform
art. 17 alin. (3) din prezentul cod. Iar anularea actului contestat ar lipsi
creditorul de acest drept conferit prin Lege, lipsindu-1 pe creditor neintemeiat
de posibilitatea de a prelungi termenul de prescriptie.

La data de 13 aprilie 2018, avocatul Andrei Chiriac, ce reprezinta
interesele creditorului , Titan Total Group” S.R.L. Romania, a depus cerere de
recurs impotriva incheierii instantei de fond, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii din 30 martie 2018, cu pronuntarea unei noi incheieri prin
care sa fie respinsa cererea I.S. ,Moldtranselectro”.

in motivarea cererii a invocat faptul cd, I.S. ,Moldtranselectro” nu a
executat titlurile executorii in timp indelungat din lipsa de bunuri, surse
financiare in asa mod fiind violat articolul 6 par. 1 si articolul 1 protocol 1 al
Conventiei Europene a Drepturilor Omului prin prisma practicei pertinente a
Curtii Europene a Drepturilor Omului - dreptul la un proces echitabil si dreptul
la respectul unui bun.

Totodata ,Titan Total Group” S.R.L. Romania isi asuma dreptul pe propria
raspundere sa realizeze patrimoniul care a fost sechestrat in contul executarii,
pe parcurs diminuand suma debitoare din suma de baza a creantei. in baza
celor expuse executorul judecatoresc a aplicat corect cu art. 8, 22, 44, 65, 66,
86 alin. (1) lit. (b) CE al RM.

Cu privire la aprecierea instantei de fond si violarea normelor imperative a
legislatiei nationale si Conventiei Europene a Drepturilor Omului, indica faptul
ca, instanta de fond face deductia ca executorul judecdtoresc Banarescu
Anatolie a restituit titlul neintemeiat, fiind emisa contrar procedurii stabilite de
codul de executare, (p.59 a incheierii).

Or, documentele din actele de executare, atasate nu se atesta faptul
precum ca, au fost intreprinse toate masurile prevazute de lege in vederea
executarii cel putin partial a documentului executoriu nr. 2e-639/10 a
judecatoriei Economice de circumscriptie la 22 iunie 2010, in sensul actiunilor
de urmarire a bunurilor debitorului I.S. ,Moldtranselectro” pin comercializarea
lor.
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Considera ca, incheierea in sine contrazice materialelor dosarului. I.S.
»~Moldtranselectro” fiind etnie de stat, are bunurile in gestiunea economicd, si
nu in proprietate, ce este clar stipulat in comunicatul din 15 februarie 2017 si
nr. 05-05-129 din 06 februarie 2017 catre executorul judecatoresc acordat de
catre XXXXXXXXX, prin care se indica faptul imposibilitatii urmaririi bunurilor
sechestrate la 07 mai 2015, in temeiul Procesului-verbal de sechestru nr. 056-
363r/2015, In legatura cu faptul cd acestea au fost transmise debitorului in
gestiune economica si reprezinta proprietate a statului si nu pot fi urmarite
pentru datoriile debitorului IS ,Moldtranselectro”.

Deci sustine ca, acestea nu pot fi urmarite de catre executor si numai in
exclusivitate de catre Agentia Proprietatea Publica, conform legii cu privire la
administrarea si deetetizarea proprietatii publice nr. 121 din 04 aprilie 2007,
in special art.7 (alin.2) si alin 4. lit. e).

Curtea Europeana indica cu drept de principiu, ca dreptul de acces la
justitie, garantat de art. 6 din Conventie, protejeaza, de asemenea, si
executarea hotararilor judecatoresti definitive si obligatorii, care intr-un stat
care respecta preeminenta dreptului, nu pot ramane fara efect in detrimentul
unei parti. In consecintd, executarea unei hotarari judecatoresti nu poate fi
impiedicata, anulata sau intarziatd intr-un mod excesiv (a se vedea, printre
altele, hotararile Hornsby impotriva Greciei din 19 martie 1997, Culegere
1997-11, p. 510 - 511, paragraful 40; Burdov impotriva Rusiei, Cererea nr.
59.498/00, paragraful 34, 7 mai 2002; Jasiuniene impotriva Lituaniei, precitata;
Ruianu impotriva Romaniei, Cererea nr. 34.647/97, 17 iunie 2003).

in plus, conchide c&, Curtea a considerat cd, daca se poate admite ca
statele intervin Intr-o procedura de executare a unei hotarari judecatoresti, o
asemenea interventie nu poate avea drept consecinta impiedicarea, anularea
sau intarzierea intr-un mod excesiv a executdrii, nici, cu atdt mai mult,
repunerea in discutie a fondului acestei hotarari (a se vedea hotararile
Immobiliare Saffi impotriva Italiei, 28 iulie 1999. Culegere 1999-V, paragrafele
63 si 66; Satka si altii impotriva Greciei, Cererea nr. 55.828/00, paragraful 57,
27 martie 2003).

Mentioneaza ca Curtea prompt spune, ca executarea trebuie sa fie in
termeni rezonabili, dar ce se refera la debitor cand este o etnie a statului,
Statul, nu poate fi vorba de vre-un termen nerezonabil ci trebuie sa fie
executata in termen minimal si integral.

Deducerea in incheierea din 16 martie 2018 a instantei ca macar o parte
sa fie executata, nu retine nici-o critica, deoarece este contrar articolului 6 par.
1 si articolul 1 protocol 1 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

Executorul judecatoresc Banarescu Anatolie a restituit titlul executoriu in
baza art. 86 alin. (1) lit. b) al Codului de executare, care prevede ca documentul
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executoriu se restituie creditorului daca debitorul nu are bunuri ori venituri
sau bunurile lui nu sunt suficiente pentru satisfacerea creantelor.

Debitorul 1.S. ,Moldtranselectro” pe parcursul mai multi ani nu a executat
nici un titlul executoriu de la Termoelectrica XXXXXXXXX. (Romania), ,Titan
Total Group” S.R.L. (Romania). La moment i.S. ,Moldtranselectro” are datorii
fata de mai multi clienti, conturi arestate, lipsa de fonduri, surse financiare etc.

La data de 02 mai 2018, in adresa intimatilor a fost expediata copia
recursului, cu propunerea de a prezenta referinta.

La data de 18 mai 2018, XXXXXXXXX a depus referinta si a solicitat
respingerea recursurilor ca fiind neintemeiate.

Facand trimitere al art.7 lit. e) al Legii nr. 121 din 04 mai 2007 si la
prevederile art. 125 alin. 4 al Codului de executare, indica faptul ca
comercializarea bunurilor sechestrate in cazurile mentionate are loc potrivit
procedurii de privatizare si nu procedurii stabilite de Codul de executare al RM.

Conform prevederilor art. 5 alin. (4) al Legii cu privire la activitatea de
evaluare nr. 989 din XXXXXXXXX, evaluarea bunurilor este obligatorie in cazul
privatizarii sau altui mod de instrainare a obiectelor evaluarii (sechestru,
inclusiv in urma insolvabilitatii proprietarului obiectului etc.).

in contextul dat releva c&, intru executarea documentului executoriu nr.
2e-639/10 a fost necesara efectuarea evaluarii bunurilor I.S. ,Moldtranselectro”
sechestrate in baza proceselor - verbale nr. 056 -571/2014 din 04 noiembrie
2014 5i 056 - 363 r/2015 din 07 mai 2015.

Procurarea de bunuri, executarea de lucrari sau prestare de servicii
pentru necesitatile unei autoritati publice, se efectueaza in conformitate cu
procedura de achizitii publice, reglementata de legislatia in vigoare. Procedura,
care implica parcurgerea mai multor etape. Astfel, XXXXXXXXX a initiat
procedura de achizitionare a serviciului de evaluare a bunurilor I.S.
,Moldtranselectro” de la Camera de Comert si Industrie a Republicii Moldova,
unicul evaluator disponibil sa presteze serviciul mentionat.

Respectiv considera ca, acuzatiile recurentilor de taraganare a executarii
documentului executoriu in acest sens sunt totalmente nefondate.

La toate demersurile executorului judecatoresc, XXXXXXXXX a informat
despre demararea procedurii de executare si, respectiv, despre actiunile
intreprinse si ce urmeaza a fi efectuate intru valorificarea documentului
executoriu vizat.

Respectiv, emiterea de catre executorul judecatoresc A. Banarescu a
incheierii nr. 056-182r/2017 din XXXXXXXXX privind restituirea documentului
executorului judecatoresc in temeiul refuzului Agentiei Proprietatii Publice de
a organiza procesul de comercializare a bunurilor sechestrate este totalmente
eronat.
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Totodata, tinand cont de prevederile art. 12 alin. (1) al Legii cu privire la
Guvern nr. 64 din 3 mai 1990,(in vigoare la acel moment) si ale art. 1 al Legii
cu privire la intreprinderea de stat nr. 146-X111 din 16 iunie 1994,
XXXXXXXXX a consultat opinia, Guvernului RM si a Ministerului Justitiei
referitor la comercializarea bunurilor statului, sechestrate de la intreprinderile
de stat, In scopul stingerii datoriilor pecuniare.

Drept rezultat, Guvernul Republicii Moldova, prin scrisoarea nr. 1517-948
din 29 decembrie 2016 a confirmat ca, intreprinderea de stat este agent
economic independent cu drepturi de persoana juridica, care pe baza
proprietatii de stat transmise in gestiune, desfasoara activitate de
intreprinzator, prin urmare, pot fi urmarite doar bunurile care apartin cu drept
de proprietate debitorului, iar bunurile primite cu drept de gestiune economica
nu pot fi urmarite pentru datoriile intreprinderii de stat.

In contextul dat, executorul judecétoresc A. Bandrescu urma sa determine
dacd bunurile sechestrate au fost transmise de catre fondator I.S.
»Moldtranselectro” (debitorului) in gestiune sau constituie proprietate privata
a acestuia. Legea cu privire la intreprinderea de stat nr. 146- X111 din 16 iunie
1994 nu exclude dreptul de proprietate asupra altor bunuri ce nu constituie
aport al fondatorului.

Din continutul incheierii nr. 056-1182r/2017 din XXXXXXXXX rezulta ca,
drept temei de restituire a titlului executoriu mentionat a servit demersul
Agentiei Proprietatii Publice nr. 0S—0S-129 din XXXXXXXXX, acesta fiind
calificat eronat drept refuz din partea Agentiei de a comercializa bunurile
sechestrate de la I.S. ,Moldtranselectro”.

Prin scrisoarea mentionata, Agentia nu si-a exprimat refuzul cu privire la
comercializarea bunurilor sechestrate de la .S. ,Moldtranselectro” dar a
comunicat executorului judecatoresc pozitia proprietarului/fondatorului
(Guvernul RM) la subiectul dat.

In context releva prevederile art. 432 alin. (1) al Codului de Procedura
Civila al Republicii Moldova (in continuare CPC al RM), conform caruia, partile
si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material
sau a normelor de drept procedural. Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol
prevad expres cazurile in care se considera ca normele de drept material sau
de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat, iar alin. (4)
stipuleaza ca savarsirea altor incdlcari decat celor indicate la alin. (3)
constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in médsura in care au
dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii.

in context, prima instantd a analizat si a luat in consideratiune toate
circumstantele, probele prezentate, aplicand corect normele de drept, iar
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recurentii, In cererile de recurs, doar isi reitereaza explicatiile si probele
examinate in prima instanta.

In referinta Agentiei Proprietétii Publice se mentioneaza cé recursurile
declarate de ,Titan Total Group” S.R.L. Romania si executorul judecatoresc
Anatolie Banarescu asupra incheierii Judecatoriei Chisinau. sediul Centru nr.
25¢7-69/2017 din 16 martie 2018 nu intrunesc temeiurile stipulate la articolul
mentionat din care considerent solicita respingerea acestora ca neintemeiate.

I.S. ,Moldtranselectro” nu a depus referintd pana la data examindrii
recursului.

Conform art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul retine ca, incheierea Judecatoriei Centru (sediul Centru) a fost
pronuntata la 30 martie 2018 (vol. II, f.d. 236-243), iar recursurile au fost
depuse la 13 aprilie 2018 (vol. III, f.d. 1-5, 6-11).

Astfel, Colegiul considera ca recursurile declarate de executorul
judecatoresc Anatolie Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in interesele ,Titan
Total Grup” S.R.L., la data de 13 aprilie 2018, au fost depuse in termenul
stabilit de lege.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate, instanta de recurs
considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii contestate si
restituirea cauzei la rejudecare, din alte argumente decéat cele invocate de
recurenti.

Conform art. 424 CPC al RM, curtile de apel examineaza recursurile
declarate Impotriva incheierilor emise de judecéatorii.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate
sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de procedura civild,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in
drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind
spre rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.

Colegiul mentioneaza cd prin decizia Curtii de Apel din 10 iulie 2018 s-au
admis recursurile declarate de executorul judecdtoresc Anatolie Banarescu si
avocatul Andrei Chiriac, in interesele ,Titan Total Grup” S.R.L. si s-a casat
integral incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 16 martie 2018,
adoptatd in pricina civila intentatd la cererea 1.S. ,Moldtranselectro”
impotriva ,Titan Total Group” S.R.L. cu participarea intervenientului accesoriu
XXXXXXXXX si executorului judecatoresc Banarescu Anatolie cu privire la
contestarea incheierii executorului judecdtoresc Banarescu Anatolie nr.
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056-182r/2017 din 02 martie 2017.

S-a adoptat o noua incheiere prin care s-a respins cererea I.S.
»Moldtranselectro” impotriva ,Titan Total Group” S.R.L. cu participarea
intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecatoresc Banarescu
Anatolie cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc
Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 octombrie 2018 s-a admis
cerere de revizuire depusa de Ministerului Economiei si Infrastructurii al
Republicii Moldova. S-a casat integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 10
iulie 2018, adoptatd in cauza civila la cererea inaintata de I.S.
,Moldtranselectro” impotriva ,Titan Total Group” S.R.L. cu participarea
intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecatoresc Bandrescu
Anatolie cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc
Béanarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind restituirea
documentului executoriu, fiind fixata data examinarii recursurilor declarate de
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in
interesele ,Titan Total Grup” S.R.L. impotriva incheierii Judecatoriei Centru
(sediul Centru) din 30 martie 2018, pentru 30 octombrie 2018 ora 10:00.

Colegiul mentioneaza ca la examinarea cererii de revizuire Colegiul a
considerat ca prima instanta a emis o hotarare si in privinta drepturilor
Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova, care nu a fost
atras in proces la examinarea cererii de anulare a incheierii executorului
judecatoresc Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 privind
restituirea documentului executoriu.

Insa aceastd eroare nu poate fi corectatd in instanta de recurs, or
chestiunea de atragere in proces a altor persoane poate fi solutionatd doar de
prima instanta.

in aceastd ordine de idei, instanta de recurs nu considera relevant de a se
expune asupra celorlalte argumente invocate de catre recurenti, in cererile de
recurs.

Din considerentele mentionate, Colegiul caseaza integral incheierea
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 16 martie 2018, cu remiterea cauzei
la rejudecare in prima instanta in Judecatoria Chisindu (sediul Centru) in alt
complet de judecata.

In procesul rejudecarii prima instantd urmeaza sa solutioneze chestiunea
de atragere in proces a Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii
Moldova si, tinand cont de explicatiile tuturor participantilor la proces si a
probelor anexate, sa emitd o incheiere legala si intemeiata.

in conformitate cu art. art. 427 lit. b) si 428 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau
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decide:

Se admit recursurile declarate de executorul judecatoresc Anatolie
Banarescu si avocatul Andrei Chiriac in interesele ,Titan Total Grup” S.R.L.

Se caseaza integral incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 16
martie 2018, adoptatd in pricina civila intentatd la cererea 1I.S.
»Moldtranselectro” impotriva ,Titan Total Group” S.R.L. cu participarea
intervenientului accesoriu XXXXXXXXX si executorului judecatoresc Banarescu
Anatolie cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc
Banarescu Anatolie nr. 056-182r/2017 din 02 martie 2017 cu restituirea cauzei
la rejudecare la Judecatoria Chisinau (sediul Centru).

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul Boris Birca

Judecatorii Steliana lorgov

Olga Cojocaru
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MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Uniunea Nationala a Executorilor Judecitoresti
Executor Judecitoresc

Nelea Saratura
Program de lucru 08:30-17:30, orele de primire 09:00-11.00
mun. Chigindu, str.lon Creanga, 39, MD - 2064
tel./fax 022 74-19-50, mob.068401067, e-mail. nelea.saratura@gmail.com

Cod fiscal 43280015 IBAN: MD0O9ML000000000022392131 la BC ,,Moldindconbank” S.A. sucursala ,,Flacara” cod: MOLDMD2 X 313

Atenfie! Documentul confine date cu caracter personal, preluate in cadrul sistemului de evidentd nr.0000332-001, inregistat in Registrul de evidenté al
operatorilor de date cu caracter personal www.registru.datepersonale.md. Acest document este destinat numai pentru uzul organilor abilitate de lege si nu
poate fi dat publicitdii. Prelucrarea ulterioard a acestor date poate fi efectuatd numai in condifile prevazute de Legea nr.133 din 08.07.2011 privind
protectia datelor cu caracter personal.

28.09.2018 Nr.067-1010/18

AGENTIA PROPRIETATII PUBLICE
mun. Chisindu, Piata Marii Adunari Nationale, 1
MD-2033

Copia debitorului: 1.S. ”Moldtranselectro”
mun. Chisindu, str. V Alecsandri, 78

Copia creditorului: S.C.P.E.E.T "Termoelectrica” SA
Reprezentant: B.A.A. "Popa i Asociatii, Avocat Nicula llona
mun. Chigindu, str. Vlaicu Pdrcdlab, 77

La data de 05.03.2018, la Biroul Executorului Judecédtoresc Nelea Sariturd, s-a adresat cu
cerere reprezentantul creditorului urmaritor - Avocatul Nicula Ilona (in bazi de mandat), in interesele
S.C. ,,Termoeclectrica” SA, prin care solicitd intentarea procedurii de executare in temeiul
Documentului executoriu nr. 2e-3176/05 din 01.11.2005 emis de Curtea de Apel Economica a
Republicii  Moldova, privind incasarea de la 1.S. “Moldtranselectro” in beneficiul S.C.
“Termoelectrica” SA Roménia Bucuresti a datoriei restante in marime de 17 038 224,11 USD.
Procedura de executare nr. 067-1010/18 a fost intentatd prin Incheierea nr. 067-1010/18 din
05.03.2018. Conform Incheierii de intentare mentionate supra si in temeiul art. 62 alin. (2) al Codului
de Executare al RM, pirtile procedurii de exccutare (reprezentantii) s-au prezentant in fata
Executorului Judecitoresc Nelea Saraturd la data de 21.03.2018. Debitorul I.S. ”Moldtranselectro” nu
a executat benevol documentul executoriu in termenul stabilit, din care cauzi s-a purces la executarea
silitd.

Astfel la data de 04.06.2018 s-a aplicat sechestrul pe bunurile debitorului, fapt confirmat prin
Procesul-verbal de sechestru nr. 067-1010/18 din 04.06.2018. Procesul-verbal de sechestru vizat nu a
fost contestat, din care cauza urmeaza a fi initiatd procedura de vAnzare a bunurilor sechestrate.

In conformitate cu art.125 alin. (4) al Codului de Executare al RM: ,,Bunurile debitorului care
Jac parte din fondurile organizatiilor de stat, precum si ale intreprinderilor si altor obiective incluse
in programul de privatizare, se vind de cdtre organele centrale de specialitate ale administrafiei
publice sau de autoritdfile administratiei publice locale in modul stabilit pentru privatizarea
patrimoniului public, sub controlul executorului judecdtoresc, cu virarea mijloacelor financiare,

70



MUSAT ¢”ASOCIATII

Restructuring\Insolvency

obtinute din vanzare, la contul executorului judecdtoresc in mdrime suficientd pentru acoperirea
creantei §i a cheltuielilor de executare”.

Potrivit art. 7 alin. (2) al Legii nr. 121 din 04.05.2007 privind administrarea si deetatizarea
proprietétii publice, ”Organul abilitat cu administrarea si deetatizarea proprietdii publice a statului
este Agentia Proprietdtii Publice subordonata Guvernului, succesor al Agentiei Privatizare, ale cdrei
atribufii sint stabilite in conformitate cu prezenta lege §i cu alte acte normative si al cdrei
regulament se aprobd de Guvern”.

Totodatd, conform alin. (4) lit. ¢) al accluiasi articol, de competenta organului abilitat este:
“organizarea pregdtirii §i desfasurdrii procesului de comercializare a bunurilor sechestrate ale
intreprinderilor de stat si ale societdtilor comerciale in care cota statului nu este mai mica de 25%,
neincluse in lista bunurilor nepasibile de privatizare”.

Astfel incit, 1.S. "Moldtranselectro” este inclusd in Registrul patrimoniului public (rubrica -
Date privind intreprinderile de stat conform Registrului Patrimoniului Public la situafia din
01.01.2018), ca fiind in administrarea Agentiei Proprietatii Publice,

Reiesind din prevederile legale sus-enuntate si in conformitate cu dispozitiile art. 125 alin. (4)

din Codul de Executare al RM,
SOLICIT:

- A _desfisura procesul de comercializare al bunurilor sechestrate apartinind
intreprinderii_i.S. ”Moldtranselectro”, IDNO: 1002600027099, indicate in Procesul-
verbal de sechestru nr. 067-1010/18 din 04.06.2018 (anexat la prezentul Demers) si care
se aflid pe adresa: mun. Chisiniiu, str. Vadul lui Voda, 5, fiind transmise la pistrare
Directorului intreprinderii — D-na Angela Morarescu.

Anexa:

1. Procesul-verbal de sechestru nr. 067-1010/18 din 04.06.2018 - ___ file.

Cu respect,

Executorul judecdtoresc Nelea Sardturd
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ANEXA A
ANGAJAMENT DE CONFIDENTIALITATE

REFERITOR LA: Informatii privind creanta in cuantum de 17.040.400,38 USD detinuta de
Termoelectrica impotriva Moldtranselectro, ce urmeaza a fi supusa valorificarii prin licitatie
publica cu strigare conform Publicatie de vanzare din data de [e].

In cadrul prezentului Angajament de Confidentialitate, termenii folositi vor avea intelesurile
indicate mai jos:

,Creanta” inseamna: creanta in suma de 17.040.400,38 USD detinuta de
Termoelectrica impotriva Moldtranslectro, apartinand
Termoelectrica S.A., astfel cum este descrisa in ,Regulamentul de
vanzare a Creantei in cuantum de 17.040.400,38 USD detinuta de
TERMOELECTRICA S.A. impotriva SOCIETATII LS.
MOLDTRANSELECTRO MOLDOVA”, ce urmeaza a fi supuse
valorificdrii prin licitatie publica cu strigare conform Publicatiei de
vanzare din data de [e].

S<Angajamentul’ inseamna: prezentul Angajament de Confidentialitate;

~Informatiile” inseamna:

(i) toate informatiile si datele, de orice tip, referitoare la Creanta, la
orice aspecte, de orice natura, ale activitatii Cedentului, precum
si referitoare la Tranzactie, care pot fi folosite in orice forma si
pe orice suport, si care sunt furnizate Ofertantului si/sau
Reprezentantilor Ofertantului de cédtre Cedent si/sau de
Reprezentantii acestuia;

(ii) orice analize, compilatii, date, studii, sinteze, rezumate, previziuni sau
orice alte documente (scrise de mand sau procesate pe dischets,
bandi, microfilm, alt suport electronic sau in alt mod), redactate de
catre Ofertant sau de citre Reprezentantii acestuia, care contin sau se
fundamenteazd, in totalitate sau partial, pe Informatiile furnizate de
citre Cedent si/sau de Reprezentantii acestuia

Informatiile nu cuprind:

a) informatii deja cunoscute de catre Ofertant, daca aceste
informatii nu au fost furnizate sub incidenta unui angajament
de confidentialitate sau care nu fac obiectul altor obligatii de
confidentialitate asumate de catre Ofertant fata de Cedent si/sau
Reprezentantii acestora sau fata de terti; in orice situatie,
Ofertantului 1i va reveni sarcina de a face dovada faptului ca a
intrat In posesia respectivelor informatii anterior semnarii
prezentului Angajament;

b) informatii care au caracter public sau devin publice prin orice
mijloace care exclud culpa sau neglijenta Ofertantului si/sau
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Reprezentantilor acestuia;

c) informatii puse la dispozitia Ofertantuluii in mod legal si fara
obligatia de confidentialitate de cdtre un tert, care la randul sau
nu este tinut de o obligatie de confidentialitate fatd de Cedent
si/sau fata de Reprezentantii acestuia;

»Ofertant INSEAMNA: ...eevvreerireerierreersieeneeesreesreesseeeseeens (urmeaza a se insera
(Potential cesionar)” denumirea participantului);

Reprezentantii inseamna: angajati, agenti, consilieri, auditori, consultanti si orice
Ofertantului” persoane imputernicite sd reprezinte si sd angajeze juridic

ofertantul potrivit dispozitiilor incidente din actele constitutive sau
in baza unui mandat scris expres si neindoielnic;
~Reprezentantii inseamna: angajati, agenti, consilieri, auditori, consultanti si orice
Cedentului” persoane imputernicite sa reprezinte si/sau sid angajeze juridic
Cedentul potrivit dispozitiilor incidente din actele constitutive sau
in baza unui mandat scris expres si neindoielnic;
~Tranzactia” inseamna procesul de cesionare a Creantei citre Ofertant
(Potentialul cesionar);
,Cedent” inseamni: S.C.P.E.E.T. Termoelectrica S.A.

Angajamentul reprezinta asumarea valabila, legala si cu efecte depline de catre Ofertant a
obligatiei de confidentialitate cu privire la Informatii, in conditiile stipulate in clauzele de mai jos.

1. Ofertantul se obliga:
(i) sa pastreze confidentiale Informatiile;

(i) s nu divulge Informatiile decat in cazurile si cu indeplinirea conditiilor expres prevazute
in prezentul document, si anume in clauzele 2 si 5;

(iii) sa nu utilizeze Informatiile, direct sau indirect, in niciun alt scop decat cel al luarii deciziei
sale de a participa la Tranzactie;

(iv) si ia toate masurile necesare ca Reprezentantii sai sa respecte si sa indeplineasca toate
conditiile acceptate de Ofertant prin prezentul Angajament, ca si cand ar fi parti
semnatare ale acestuia;

(v) sa ia toate masurile necesare, la nivelul structurilor organizatorice interne, pentru a
impiedica divulgarea Informatiilor catre altcineva decat persoanele autorizate sa
primeasca Informatiile, precum si pentru a interzice accesul personelor neautorizate la
acestea;

(vi) sa nu execute copii de pe Informatii sau sa le reproduca in orice alt fel, decat in scopul
distribuirii catre Reprezentanti;

(vii)sa pastreze o evidenta scrisa a tuturor Informatiilor primite, precum si a modului de
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distribuire catre Reprezentantii sii, evidenta pe care o va prezenta Cedentului, oricand, la
cererea acestuia.

Ofertantul va distribui Informatiile Reprezentantilor sdi numai cu indeplinirea
urmatoarelor conditii prealabile:

(i) distribuirea Informatiilor catre acel/acei Reprezentant(i) este strict necesara in scopul
participarii la Tranzactie;

(i) Ofertantul informeaza Reprezentantii asupra naturii confidentiale a Informatiilor;
(iii) Reprezentantii accepta in scris conditiile Angajamentului;

(iv) dacd Cedentul a solicitat in scris acest lucru, Ofertantul transmite acestuia lista
Reprezentantilor catre care se vor distribui Informatiile (cu indicarea identitatii
persoanelor).

De asemenea, Ofertantul se obliga:

(i) sa nu comunice, direct sau indirect, indiferent de modalitate, cu terte persoane privitor la
Tranzactie;

(i) sa nu comunice, direct sau indirect, indiferent de modalitate, cu terte persoane despre
care Ofertantul sau Reprezentantii acestuia au cunostinta ca se afla in relatii contractuale
de orice natura sau in alte relatii cu Cedentul si/sau Reprezentantii acestora, cu privire la
orice aspect ce face obiectul Informatiilor.

In situatia in care Ofertantul are cunostinti de orice divulgare sau utilizare neautorizati a
Informatiei, va notifica de indata Cedentul in acest sens si va depune toate diligentele
pentru a sprijini Cedentul in scopul limitarii oricdror daune sau pierderi prezente si
viitoare, ce rezultd din respectiva divulgare si/sau utilizare neautorizati a Informatiei.

Daca Ofertantul are obligatia legala de a divulga o parte sau totalitatea Informatiilor, va
notifica imediat, in scris, Cedentul inainte de a transmite Informatiile, astfel incat acesta
sd aiba posibilitatea sa gaseasca protectie sau un alt remediu necesar si/sau sa elibereze pe
Ofertant de obligatiile asumate prin prezentul Angajament. Ofertantul va fi de acord si va
sprijini Cedentul si/sau pe Reprezentantii acestuia in redactarea unui document care sa
asigure o aparare eficienta a tuturor intereselor Cedentului si/sau a Reprezentantilor
acestuia, pentru a impiedica divulgarea Informatiilor cétre public. Ofertantul intelege si
accepta ca o asemenea renuntare din partea Cedentului la respectarea intocmai a
Angajamentului va opera in urmatoarele conditii cumulative:

(i) Ofertantul va face dovada obligatiei sale legale de a divulga Informatii si va indica
entitatea careia urmeaza si i se divulge Informatia;

(ii) Ofertantul isi va indeplini obligatia legala in conditiile stipulate la pct. 1(v) si va furniza
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minimum de informatii solicitate, limitandu-se strict la acestea;

(iii)Ofertantul va indica cu exactitate intinderea si continutul acelei parti din Informatii a
carei divulgare este absolut necesara in scopul indeplinirii de catre Ofertant a obligatiei
sale legale;

(iv)renuntarea din partea Cedentului la respectarea intocmai a prezentului Angajament va
avea ca obiect numai acea parte a Informatiilor a carei divulgare este absolut necesara, in
baza obligatiei legale ce revine Ofertantului si se va referi numai la entitatea fatd de care
Ofertantul are obligatia legala in cauza.

Ofertantul declara si garanteaza ca nici el si niciunul dintre Reprezentantii sai nu are la data
semndrii prezentului Angajament si nici nu va accepta sa-si asume ulterior, in mod
voluntar, direct sau indirect, o obligatie de orice natura care implicad sau ar putea implica
divulgarea Informatiilor fata de terti.

Informatiile sunt si vor ramane proprietatea Cedentului, iar divulgarea lor nu va acorda
Ofertantului si/sau Reprezentantilor si niciun alt drept asupra Informatiei decat cel de a o
folosi numai in scopul luarii deciziei sale de a participa la Tranzactie. Daca Cedentul, pe de
o parte, sau Ofertantul, pe de altd parte, decide sd nu continue Tranzactia, va notifica
imediat acest lucru celeilalte parti. In oricare din aceste situatii, Ofertantul va inapoia
Cedentului toate Informatiile tangibile furnizate de citre Cedent si/sau de Reprezentantii
acestuia fara a pastra copii ale Informatiilor, in cel mult 5 zile calendaristice de la data
notificarii. De asemenea, in acelasi termen de 5 zile, Ofertantul va distruge sau va sterge
orice document sau fisier (scris sau procesat pe discheta, CD, banda, microfilm sau in alt
mod) care constd in sau contine informatii redactate de sau pentru Ofertant si
Reprezentantii sai, si va transmite Cedentului un certificat atestdnd indeplinirea intocmai
a acestei obligatii. Ulterior returnarii si/sau distrugerii Informatiilor potrivit dispozitiilor
prezentei clauze, Ofertantul si Reprezentantii sdi vor fi tinuti in continuare de obligatiile de
pastrare a confidentialitatii asupra Informatiei, in conditiile asumate prin prezentul
Angajament.

Desi Cedentul si Reprezentantii sai au depus cele mai bune diligente s includa in Informatii
acele informatii si date pe care le considerd a fi de incredere, semnificative si necesare
Ofertantului in vederea luarii deciziei sale de participare la Tranzactie, Ofertantul intelege
si acceptad ca Cedentul si/sau Reprezentantii sdi nu garanteaza in niciun fel acuratetea,
caracterul exhaustiv si conformitatea cu realitatea a Informatiilor.

Ofertantul recunoaste si acceptad ca nu poate solicita Cedentului si/sau Reprezentantilor
acestora accesul la Informatiile cu privire la care Cedentul are obligatia de a pastra
confidentialitatea, cu exceptia cazului in care Cedentul obtine consimtdmantul prealabil
scris al persoanei fata de care a fost asumata aceasta obligatie.

Ofertantul recunoaste ca neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasa a oricarei obligatii
asumate prin Angajament, fie si fara culpa proprie sau culpa Reprezentantilor sdi, va cauza
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11.

12,

13.

14.

15.

16.

in mod direct sau indirect prejudicii Cedentului si Reprezentantilor acestuia si se obliga sa
despdgubeascad Cedentul si pe Reprezentantii acestuia pentru intreg prejudiciul suferit de
acestia, respectiv atat prejudiciul efectiv produs, cat si beneficiul nerealizat (incluzand, dar
fara a se limita la acestea, orice pierderi, costuri, daune, cheltuieli sau alte riscuri suportate
de catre Cedent).

Ofertantul declarad ca prezentul Angajament anuleaza orice alte intelegeri, aranjamente,
discutii intervenite intre Ofertant si Cedent cu privire la obiectul Angajamentului.

Orice amendament cu privire la termenii si conditiile prezentului Angajament se realizeaza
prin act aditional redactat in scris si semnat de catre Ofertant si Cedent.

Legea aplicabila prezentului Angajament este legea romana.

Ofertantul nu poate sa cedeze in tot sau in parte citre terte persoane drepturile ce 1i revin
in temeiul prezentului Angajament.

Ofertantul acceptd ca orice notificare, cerere sau comunicare necesara indeplinirii
Angajamentului sa fie facuta in scris, in urmatoarele conditii:

(i) se remite prin Reprezentant in timpul programului de lucru, la sediul Cedentului sau al

Ofertantului, conform adreselor indicate in prezentul Angajament, persoanei autorizate
in acest sens;

(i) se trimite prin fax, e-mail sau prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire.

Pentru Cedent:

Musat & Asociatii - Restructuring\Insolvency S.P.R.L.
Bd. Aviatorilor nr. 43, sector 1, 011853 Bucuresti
telefon: 021/202.59.00, fax: 021/223.39.57

e-mail: office@musatinsolv.ro

Persoana de contact: Cristi Tudor/Mihai Popa
Pentru Ofertant:

[e]

Orice notificare remisa/trimisa conform celor de mai sus este considerata facuta si primita
la data la care notificarea a fost depusa la posta, trimisa prin fax sau e-mail, daca este o zi
lucritoare, iar, in caz contrar, in ziua lucritoare imediat urmatoare. Orice modificare a
datelor de contact va fi notificatda deindata, sub sanctiunea inopozabilitatii.

In scopurile acestui Angajament, “zi lucratoare” inseamna orice zi, in afara zilelor de
sambata si duminica, a zilelor de sarbatoare legald in Romaénia sau a altor zilele libere
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stabilite de Guvern.

17.  Ofertantul declara si garanteaza ca a fost infiintat si functioneaza legal, ca are deplina
capacitate de a incheia si executa prezentul Angajament si ca persoanele semnatare au
mandatul necesar pentru semnarea valabild a Angajamentului in numele si pe seama
Ofertantului.

18. Ofertantul declara si accepta ca in situatia in care oricare dintre prevederile prezentului
Angajament de Confidentialitate este declarata nula, celelalte prevederi raman pe deplin
valabile si isi produc efectele in conditiile stipulate mai sus.

19. Prezentul Angajament intra in vigoare la data semnarii sale de catre Ofertant.

Semnat si acceptat in conditiile de mai sus de citre *)

Data:

*Nota (se va elimina la data completdrii):

Ofertant persoana juridica: denumire, tard de origine, sediu, cod fiscal/cod unic de inregistrare
la Oficiul Registrului Comertului.
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ANEXA B

IMPUTERNICIRE IN VEDEREA REPREZENTARII LA LICITATIE

PROCURA

Subscrisa [e], societate organizata si functionand in conformitate cu legile din [e], cu sediul in
[e], inregistratala[e], cu nr. [e], CUI [e], reprezentata de [eo], in calitate de [e] / Subsemnatul(a)
[e], cu domiciliul in [e], identificat prin carte de identitate, seria [e#], numarul [e], cod numeric
personal [e] (“Ofertantul”),

cu privire la vanzarea prin licitatie publica cu strigare a creantei in suma de de 17.040.400,38
USD detinuta de TERMOELECTRICA S.A. impotriva IS Moldtranelectro Moldova, in data de
,laora (“Licitatia”),

imputernicim/imputernicesc prin prezenta pe [e], CNP [e], domiciliat(a) in [e], posesor
al/posesoare a [CI/pasaport] seria [e], nr. [e], emis(a) de [e], la data de [e]

ca, in calitate de mandatar cu puteri depline:

(i) sareprezinte Ofertantul in vederea participarii la Licitatie si, in acest scop, sd indeplineasca
toate formalitatile prevazute de Caietul de sarcini aferent, inclusiv, dar fara a se limita la
participarea la sedinta de licitatie, furnizarea catre comisia de licitatie a oricaror documente
si informatii necesare, realizarea de oferte de pret in cadrul Licitatiei conform regulilor de
licitare;

(i) 1n cazul adjudecdrii creantei in favoarea Ofertantului, sa discute in contul Ofertantului cu
Termoelectrica S.A. si cu comisia de licitatie termenii si conditiile tuturor documentelor
juridice pentru cesionarea creantei si si semneze toate documentele pentru si in numele
Ofertantului;

(iii) sa semneze orice contract, document sau inscris si sa intreprinda orice formalitate pentru
valorificarea creantei, in numele, pentru si in contul Ofertantului.

Prezentul act a fost redactat astazi, data autentificarii, la biroul notarial ..................... , in 3 (trei)
exemplare, 2 (doud) exemplare fiind inmanate partilor dupa autentificare.

Semnat astazi.......
MANDANT,
Ofertant
Numele

Functia
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ANEXAC

DECLARATIE PRIVIND STAREA DE INSOLVENTA

Subscrisa [e], societate organizata si functionand in conformitate cu legile din [e], cu sediul in
[e], inregistrata la [e], cu nr. [e], CUI [e], reprezentata de [e], in calitate de [e] (“Ofertantul”),

in vederea admiterii ca ofertant la vanzarea prin licitatie publica cu strigare a creantei in suma de
17.040.400,38 USD detinuta de TERMOELECTRICA S.A. impotriva IS Moldtranelectro, in data
de ,la ora (“Licitatia”),

declaram prin prezenta ca:
(i) impotriva Ofertantului nu a fost deschisa procedura insolventei conform legii aplicabile;
(i) Ofertantul nu se afla in stare de insolventa si o asemenea stare nu este iminenta;

(iii) nu exista niciun fel de indicii serioase sau motive in considerarea carora s-ar putea aprecia
ca starea de insolventa este iminenta;

(iv) Ofertantul nu a incheiat si nu este in curs de incheiere a niciunui acord cu creditorii sai
privind aménarea sau esalonarea platii datoriilor ori reducerea cuantumului acestora,
inclusiv dar fara a se limita la un concordat preventiv, acorduri de esalonare sau
rescadentare etc.

Data:

[nume, functie]
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ANEXAD

DECLARATIE DE CONFORMITATE

Subscrisa [e], societate organizata si functionand in conformitate cu legile din [e], cu sediul in
[e], inregistrata la [e], cu nr. [e], CUI [e], reprezentata de [e], in calitate de [e] (“Ofertantul”),

in vederea admiterii ca ofertant la vanzarea prin licitatie publica cu strigare a creantei in suma de
17.040.400,38 USD detinuta de TERMOELECTRICA S.A. impotriva IS Moldtranelectro Moldova
(,Creanta”), in data de ,la ora ,

declaram pe propria raspundere urmatoarele:

(a) Ofertantul are deplina capacitate financiara si juridica de a accepta si de a indeplini
obligatiile cuprinse in contractul de cesiune ce urmeaza a fi incheiat cu Societatea in cazul
declararii Ofertantului ca adjudecatar al Creantei si pretul cesiunii va fi achitat din surse
licite;

(b) Ofertantul a luat cunostinta de prevederile Caietului de sarcini pentru Creanta si este de
acord cu acestea, indeplineste toate conditiile necesare pentru participarea la licitatie si
pentru achizitionarea Creantei, a luat cunostintd despre situatia juridica a acesteia si
doreste sa o preia in aceste conditii, fara a avea nicio pretentie ulterioara, este de acord cu
retinerea Garantiei, cu titlu de daune, in cazul in care este declarat adjudecatar si, din orice
motiv imputabil acestuia, nu semneaza contractul de cesiune sau nu achita integral pretul,
la termenul comunicat de catre Lichidator si in conditiile stabilite prin Caietul de sarcini.

(c) Ofertantul nu are datorii fata de Societate.

Data:

[nume, functie]
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